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Zadna to tajemnica, ze wielu niegtupich
skadinad ludzi nie przepada za teatrem, bo
sie tam nudzi albo wstydzi. Nie chodzi na-
wet o egzystencjalny ,,wstyd bycia cztowie-
kiem”, ktory bywa skutkiem silnego mig-
dzyludzkiego napigcia i samego podziatu
na ogladanych i ogladajacych, lecz o naj-
zwyklejsze zazenowanie. Prawdziwie uda-
ne przedstawienia znosza 6w fatalny dys-
komfort: cho¢by widz czut sig na nich ob-
razany i obnazany, nie musi mysle¢ z nie-
pokojem, jak tez w tej chwili czuja sig ak-
torzy. Na Bialym malzerstwie wyrezysero-
wanym w Teatrze Powszechnym w War-
szawie przez Grzegorza Wiéniewskiego!
trudno niestety uciec od tej my$li — uszy
trochg plona.

To $liska sztuka, sama sig prosi, by ze-
pchnaé ja w farsg: mamy tu przeciez dwie
nastolatki na progu erotycznego uswiado-
mienia, falliczne zarty, spro$nego dziadu-
nia, ojca molestujacego matkeg 1 kucharcie,
a do tego wszystkiego hoza dojke, ktora

! Premiera w kwietniu 2003. Autorem zdje¢, ktore
publikujemy w tym artykule jest Dariusz Senkowski.

A7

j)//f" 002

e |

przebiega przez sceng bez stowa, za to topless.
Niezwykle trudno to wystawi¢ bez falszy-
wych tonow. Mozna wykorzystac¢ fakt, ze
mato ktory z polskich dramatéw mowi tyle
o ciele i seksualnoéci, mozna tez wpasc¢
w putapke gotowej anegdoty.

Grzegorz Wisniewski nie zrobit wiele,
by tej pulapki uniknaé: czgs¢ jego obsady
to aktorzy znani z seriali i grajacy w seria-
lowej manierze (charakterystyczny Ceza-
ry Zak jako Ojciec-Byk, Joanna Zotkow-
ska jako Ciotka, Paulina Holtz w roli swej
imienniczki), inni takze tworza gotowe, jed-
nowymiarowe typy.

Przerysowanie gry zalecal w didaska-
liach sam Rozewicz, ale mial zapewne na
mys$li rozpetanie absurdu, nie za$ bezpiecz-
ny komediowy ton, ktory podbechtuje pu-
blicznoéé, nie przekraczajac konwencjonal-
nych granic. Co z tej asekuracji wyniklo,
tatwiej pokaza¢ od strony widowni — ot6z
na majowym przedstawieniu pewien widz
z pierwszego rzedu kwitowat co tlustsze
kwestie rubasznym rechotem. Wiadomo,
jak wyglada ostatnia scena Bialego malzen-
stwa: Bianka rozbiera sig przed lustrem do
naga, obcina wilosy do skory i mowi do
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$wiezo poslubionego Beniamina ,,jestem
twoim bratem”. Ta ostatnia scena ma sta-
naé oscig w gardle albo przynajmniej za
gardto ztapac, taki efekt osiaga w swoim
tek§cie Rozewicz. Tymczasem facet
z pierwszego rzedu znowu zarechotat.

Co sig stalo, jak to w ogodle mozliwe?
Zawsze moze si¢ na widowni przytrafi¢
nieszczes$nik, ktory roztozy przedstawienie,
obejrzatam wigc spektakl jeszcze raz. Tym
razem publiczno$¢ byta, jak to si¢ mowi,
kulturalna — nie§miate $mieszki dobiegly
z sali dopiero, gdy Bianka z Paulinka za-
czely czyta¢ o meskich cztonkach. Stopnio-
wo atmosfera nabierala swobody, $miano
si¢ odwazniej, wreszcie scene finalowa
uwienczyt niepewny, przyciszony chicho-
cik. Straszni mieszczanie opuszczali Teatr
Powszechny lekko moze skonfundowani,
ale syci. !

Mozna sig zastanawiaC, czy nie o to
wilasnie chodzito, w koncu mamy do czy-
nienia z poetycka komedia, a samo nazwi-
sko autora, cho¢ wynoszone na ottarze, nie
musi przeciez sktania¢ do czotobitnej po-
wagi. Kto wie nawet, czy pewna stabo$¢
nie kryje si¢ w samym teks$cie: tuz po wy-
daniu dramatu drukiem Tadeusz Nyczek
stwierdzil, ze Biale malzenstwo to najgor-
sza ze sztuk Rézewicza, jego ,,najbardziej
niepotrzebny twor literacki [...], etycznie
ptytki, estetycznie ptaski, o watpliwym
dowcipie i zadnym sensie ogélnym”2.

To oczywiscie opinia skrajna i odosob-
niona: cho¢ niektorzy krytycy sktonni byli
uznaé ten utwor za blahostke retro, wiek-
szo$¢ ocenita go bardzo wysoko, widzac
W nim znacznie wigcej niz, jak chciat Ny-
czek, katalog zboczen 1 ,,erotyczny taniec
narzadéw z doczepionymi do nich ludzmi”.
A przeciez no$nos¢ tekstu powinna wery-
fikowac inscenizacja. Napisana trzydzie$ci
lat temu sztukg wystawiano wielokrotnie
iz sukcesem, w tym az dwadzie$cia razy za
granicg. Ostatnie polskie do niej podejscie

2 Tadeusz Nyczek W erotycznym taricu, Echo
Krakowa nr 36/1976.

miato miejsce przed dekada. Potem cisza,
teraz wreszcie Grzegorz Wisniewski —
i proszg, sttumiony chichot. Czyzby$my
mieli do czynienia z dzietem juz przeter-
minowanym, niegroznym skandalem z la-
musa?
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Na dobrg sprawe nie powinno tak byc¢,
w koncu rzecz dotyczy tematow uniwer-
salnych, a nawet obecnie modnych, takich
jak ktopoty z seksualnoscia i tozsamos$cia
plciowa, rozdzwigk migdzy naturg a wy-
chowaniem czy wreszcie dwuznaczno$¢
rodziny jako instytucji sankcjonujacej
gwalt. Wiecznie aktualne sg zaréwno po-
kazane tu rozterki dojrzewania, jak i spra-
wa zazwyczaj tabuizowana, czyli erotyzm
ludzi w p6éznym wieku (mozna si¢ nawet
zgodzi¢ z dawng opinig Grzegorza Sinki,
ze prawdziwi bohaterowie tragiczni Bia-
tego malzenstwa to Ojciec i Dziadek,
a ,,ponizej lat pigcdziesigciu wstep na tg
sztuke jest nie tyle niedozwolony, co nie-
pozyteczny”?).

Nie powinien sig tez zestarzec jezyk, bo
wiadomo, ze Roézewiczowi od poczatku
chodzito o literacki kolaz, pastisz, gre z ro-
mantyczna i mtodopolska tradycja. Zgodz-
my si¢ zatem, ze nie mamy do czynienia
z ramotg, lecz ze stylizacja na ramote, po-
zostaje tylko pytanie, jak co$ takiego wy-
stawi¢ obecnie.

Po pierwodruku dramatu w Dialogu
Marta Piwinska zamie$cita w nastgpnym
numerze wnikliwy tekst Cukiernia ciast
trujqcych®, w ktérym zestawiata Biafe mal-
zenstwo 1 Okapi Grochowiaka — dwie §wie-
zo wtedy napisane sztuki, obie historyczne
1 osadzone w tej samej epoce. Analizowa-
fa przy tej okazji fenomen mody retro, czyli
rzeczywiscie wzmozong w latach siedem-
dziesigtych fascynacjg secesja. Z dzisiejszej

3 Grzegorz Sinko Biale malzenstwo, Kultura
nr 7/1975.
4 Dialog nr 3/1974.




perspektywy widaé ja jeszcze wyrazniej:
hipiski nosity bufiaste bluzki, kapelusze
i spodnice maksi z koronkami, w mieszka-
niach gromadzono antyki, wypadato by¢
psychodelicznym dekadentem, litery gigty
sie w esy-floresy (przypomnijmy sobié
okladki plyt z tamtego okresu).

Niezaleznie od tej staro§wiecczyzny,
a moze wlasnie w osobliwym z nig splocie,
do Polski wkraczata rewolucja seksualna,
kontestacja, ideologia ruchéw kobiecych.
Biale matzenstwo, stylizowane na mtodo-
polska burleske o rozerotyzowanych pod-
lotkach, zrodzito sie wigc na przecigeiu tych
pradow, jako nieodrodne dziecko swoich
czasow. :

, Historyczne dzieta sztuki powstaja jak
wiadomo wtedy, gdy jaka$ epoka zaczyna
watpié o sobie, o wlasnym ksztalcie i sen-
sie, gdy straciwszy z oczu cel odwraca sig
ku zrédlom, by tam wyrobi¢ sobie histo-
ryczny dowdd tozsamosci” — pisata Piwin-
ska. Secesyjne retro byto wowczas modne
w catej Europie i poza nig, w koficu Peter
Weir nakrecil Piknik pod wiszqcq skalq
w 1975 roku, tez historie o dziewczgtach —
w Australii. Z tym tylko ze w kazdym kra-
ju korzystano z trochg innych kulturowych
odniesien i robiono to z trochg innych po-
wodow. U nas juz przedtem romantyzm
karmit sie $redniowieczem, a modernizm
romantyzmem gléwnie dla politycznej pa-
raboli. Z tych samych przyczyn nieco za-
gubionej i rozczarowanej Polsce Ssrodkowe-
go Gierka za ideowa pozywke postuzyta
mtodopolszczyzna: epoka znuzenia i prze-
silenia, w dodatku okres ambiwalentny
(mroczny i zabawny, histeryczny i estetycz-
ny, zbuntowany i filisterski), gietko podda-
jacy si¢ rozmaitym interpretacjom.

W momencie swej prapremiery Biafe
matzenstwo jako groteskowy portret moder-
ny dawato sie odczytywaé wspoétczesnie.
Juz sam tytut odsytat do takich skojarzen
jak falszywe przymierze, ironiczne non
consumatum, braterstwo z przymusu.
W dodatku akcja dramatu, osadzona
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w ,,biatych §cianach polskiego dworku”,
skotlowana w rodzinnym piekietku ode-
rwanym na pozor od historii i polityki, sta-
nowita catkiem udana metafore naszej Ow-
czesnej izolacji. Czasy nie byly jeszcze he-
roiczne, ale w karmionym propaganda suk-
cesu i oklamywanym kraju narastata fru-
stracja, troche jak w dusznym paniefiskim
pokoiku.

Dzi$ secesja rzeczywiscie traci mysz-
ka, przebrneliSmy niedawno przez nasz
fin-de-siecle bez wyraznych odwotaf do
tamtej estetyki. Mamy swoje wiasne ulu-
bione retro: tak w ogole to Peerel, a z lat
wcezesniejszych raczej Natkowska 1 Kun-
cewiczowa niz Komornicka i Zmichow-
ska, raczej Schulza i Gombrowicza niz
Koraba i Micinskiego. Jaki pomysl na Bia-
te matzenstwo znalazl zatem Grzegorz Wi-
$niewski?

Oto6z postanowit je uwspotczesnic, ale
ostroznie, o jakie$ trzy dekady, czyli mniej
wiecej o tyle, ile mija wtasnie od powsta-
nia sztuki. Przeniesienie akcji w okres mig-
dzywojenny wyszto mu do$¢ stylowo, czy
jednak ten kostiumowy retusz faktycznie
zdotat od$wiezy¢ tekst, czy w nowych de-
koracjach dato si¢ powiedzie¢ wiecej?

Dramat w domu panstwa Mtodziakow
to wizja z wielu powodow kuszaca. Dwu-
dziestolecie byto w koncu czasem goracych
sporéw obyczajowych: odkad po pierwszej
wojnie §wiatowej pojawito si¢ w srodowi-
skach wyemancypowanych pragmatyczne
i ,higieniczne” podejscie do seksu, libera-
lizm $cierat si¢ z konserwatyzmem na 1a-
mach prasy, w konfesjonale i w sypialni.
Mam tylko wrazenie, ze sam utwor opo-
wiada odrobing o czym innym.

L)

Przedstawienie toczy sig¢ gtadko
i sprawnie: ustawione centralnie t6zko
Bianki ani na moment nie opuszcza sceny,
stuzy tez za konfesjonat, a w finale taczy
sie ze stotem weselnym (to akurat sugestia
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samego Rozewicza). Reszta scenografii
wjezdza na scenie obrotowej, co pozwala

odda¢ dramaturgig¢ luznych obrazow. Do-
dajmy, ze wjezdza czgsto, bo spektakl utrzy-
muje szybkie tempo.

Wokot tozka wznosi sig potkolista lu-
strzana $cianka, rodzaj rozbudowanego tre-
mo, ktore przywodzi na mysl owo stynne
zdjecie Witkacego, autoportret wielokrot-
ny w wojskowym mundurze. Bianka po
gombrowiczowsku si¢ do tych luster wy-
krzywia, wreszcie w przywotywanej juz
ostatniej scenie pokazuje si¢ w nich zwie-
lokrotniona i zdeformowana. Kostiumy
tym bardziej kaza mysle¢ o Witkacym
1 0 Gombrowiczu, na przyktad w scenach
sypialnianych dziewczynki wystepuja
w kusych haleczkach i podkolanowkach,
demonstrujac pensjonarskie tydki Zuty
Mtodziakowny.

To akurat udane skojarzenie, cho¢ przy
stylizacji na art déco nieuchronnie pojawia-
ja sig drobne zgrzyty: kiedy Beniamin re-
cytuje Micinskiego, wypada to nazbyt ana-
chronicznie, bo modny mtodzieniec w tych
latach powinien raczej deklamowac ska-

mandrytéw. Ale juz Ojciec-Byk, skandu-
jacy ,,Byt jest krotki. Wierz tej tezie / za-
miast w glupiej zy¢ ascezie / zyj, uzywaj
ile wlezie”, moze by¢ rownie dobrze go-
$ciem Zielonego Balonika, jak mlodszym
o pokolenie czytelnikiem Wiadomosci Li-
terackich.

Joanna Zdétkowska, ktéra omdlewaja-
cym glosem pyta Adama Woronowicza:
,»Pan nie kochat jeszcze, Beniaminie?”, gra
w manierze amantek przedwojennego kina.
Mato tego, wida¢ gustowne odniesienia do
malarstwa tego okresu, na przyktad scena
biczowania Paulinki (ba, juz sam sposob,
w jaki Paulinka siada na krze§le) stanowi
aluzje do perwersyjnych obrazéw Balthu-
sa albo grafik Schulza, a Anna Moskal jawi
sig¢ w finale raczej w stylu ekspresjonistycz-
nym niz secesyjnym, troche jak poruszaja-
ca Primavera Bolestawa Cybisa.

Wszystko to sa jednak drobne krawiec-
kie przerdbki, bo poza tym inscenizacja
do$¢ poboznie trzyma sig¢ odautorskich
wskazoéwek. Wisniewski dokonat pewnych
skrotéw, na przyktad okroit scene, w kto-
rej Matka (Ewa Datkowska) opisuje por-
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celanowy serwis, wyrzucit tez groteskowe
kwiczenie i geganie, mozna jednak odnies§¢
wrazenie, ze swoj pomyst interpretacyjny
wyczerpal gtdwnie w wyzej opisanym fi-
glu chronologicznym.

Nie bytoby w tym nic ztego, ot, przy-
zwoite (a raczej — poprawnie nieprzyzwo-
ite) przedstawienie, gdyby nie to, ze wy-
drukowane w programie deklaracje pozwa-
laja mie¢ nadziejg na co$ wigcej. Program
zawiera migdzy innymi bardzo wspoéicze-
sny felieton Doroty Mastowskiej o nasto-
letnich ktopotach z kobiecos$cig, catkiem
wspodlczesng opowies¢ o losach niemiec-
kiego transseksualisty, jak najbardziej
wspolczesne nawigzania do problematyki
genderowej. Trudno nie podziela¢ wyrazo-
nej w tek$cie nadziei, ze ,,dzi§, po oswoje-
niu z teoriami cho¢by Michela Foucaulta
(autora Historii seksualnosci), po coraz
szerszym dostrzeganiu [!] problemu iden-
tyfikacji pici — nie tylko na ptaszczyznie
biologicznej, po upowszechnianiu gender
studies — studiow nad tozsamos$cia kultu-
rowa pflci, Biale matzenstwo doczeka sig
wilasciwej dzietom prekursorskim oceny
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i potwierdzi nalezne sobie miejsce”. Pigk-
ne to stowa, szkoda tylko, ze nie bardzo
znajduja odbicie w tradycyjnej w gruncie
rzeczy inscenizacji Teatru Powszechnego.

Grzegorz Wisniewski mierzy! sig z nie
lada legenda, w koncu do planowanej pra-
premiery sztuki w Krakowie (1974) nie
doszto z powodu skandalu obyczajowego,
a pierwsze wystawienia w Warszawie i we
Wroctawiu stanowity duze wydarzenie —
niezaleznie od swej jakosci artystycznej
musiaty nie§¢ w owym czasie rewolucyjna
energie. Tej skandalizujacej sity zabrakio
jednak obecnemu przedstawieniu, ktore nie
jest co prawda pruderyjne, ale tez w zad-
nej mierze nie szokujace, predzej juz ru-
baszne. A erotyczne kanony szybko si¢ sta-
rzeja. Jak po studium aktu zna¢ rysownika,
tak pewnym miernikiem stylu spektaklu jest
umiejgtnos¢ rozbierania aktorow. Ciato jest
tylko ciatem, wigc jak to si¢ dzieje, ze u jed-
nego rezysera ogladamy przejmujaca na-
gos¢, a u innego po prostu gote baby?

W czasach narodzin Biafego matzenstwa,
kiedy niektore przemiany obyczajowe
w Polsce §wiezo si¢ dokonaty, a inne dopie-
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ro miaty sig¢ dokonaé, pornografia budzita
zywsze niz dzi§ emocje, a pokazywanie
»tych rzeczy” w teatrze byto zabiegiem
awangardowym. Warto chyba przytoczy¢
obawy samego Rozewicza, ktory jeszcze
w latach szescdziesiatych zastanawial sie
nad przewrotng adaptacja Poganki i nie miat
na to odwagi: ,,M0j «cenzor wewnetrzny»
moéwi mi, ze i w naszych czasach mito$¢ les-
bijska nie jest rzecza mozliwa do pokazy-
wania na scenie”. Obecnie przesunely sig
granice i mamy problem innego rodzaju —
pokaza¢ mozna w zasadzie wszystko, rzecz
w tym, by mie¢ na to pomyst.

4.

Jesli spektakl ma rzeczywi$cie przema-
wia¢ do widzow, jesli ma by¢ Biatym mat-
Zenstwem naszych czasow, trzeba chyba

5 Tadeusz Rézewicz Mitosé lesbijska w roman-
tycznym przebraniu, w: Przygotowanie do wieczoru
autorskiego, Biate malzenstwo Mlodziakéw, Pahstwo-
wy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1971. Z tej fas-
cynacji Narcyza Zmichowska wziglo sig péznicj spo-
ro watkow Bialego malzenstwa, choéby imiona bo-
haterow.

zadac sobie pytanie, kim jest oryginalna,
a kim bytaby dzisiejsza Bianka. W klasycz-
nym odczytaniu bohaterka Rdzewicza, hi-
steryczna i nadwrazliwa, hodujaca w sobie
leki i obsesje, jest przede wszystkim nie-
uswiadomiona. Wiedzg o seksie czerpie
z kuriozalnych rewelacji encyklopedycz-
nych, pierwsza menstruacja przepetnia ja
panika, jej dramat przedwcze$nie wydanej
za maz panny jest dramatem osoby wrzu-
conej w nieznang i niechciang sytuacje.

Caly jej $mieszny pensjonarski bunt
(mariage blanc) uderza w patriarchalne i za-
ktamane spoteczenstwo podwojnej moral-
nosci, w ktérym mezczyznom przystuguje
wiedza i wladza, takze erotyczna, a dziew-
czgta dorastajg w pruderii i niecheci do cia-
fa. Taka jest wtasnie Bianka Anny Moskal
— egzaltowany podlotek. Aktorka bryka po
dziewczegcej sypialni niczym sarenka, kie-
dy trzeba — dostaje spazméw. Jej pelna
wdzigku i daséw gra przywodzi na mys$l
mlodziezowe role z dawnych ekranizacji
powie$ci Makuszynskiego.

To Bianka urocza, lecz anachroniczna.
Jaka bytaby teraz? Od rewolucji seksual-
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nej minely juz trzy dekady i dzi§ znacznie
wyrazniej niz w latach siedemdziesiatych
widaé, ze je$li co$ stanowi problem dla
dojrzewajacych nastolatek, to z pewnoscia
nie kwestia braku u$wiadomienia. Bez
wzgledu na stan szkolnej i domowej o$wia-
ty seksualnej, gruntownie edukuje je pod
tym wzgledem telewizja, podworko, nawet
pisma dla dziewczat. Cho¢ jednak dzisiej-
sze podlotki wiedza wigcej niz te sprzed stu
czy (zapewne) trzydziestu lat, nie znaczy
to wcale, ze przechodza przez okres adole-
scencji bez cierpien i rozterek.

Trzeba chyba przyjrzec sig bohaterce
uwazniej, by wydoby¢ z jej postaci gleb-
sze, nadal aktualne napigcie. Wiadomo, ze
Rozewicz pisal Biale matzenstwo z mySla
o konkretnych watkach z epoki, migdzy
innymi o skandalu wokoét homoerotyzmu
Narcyzy Zmichowskiej oraz o przypadku
Marii Komornickiej, mtodopolskiej poet-
ki, ktora wyrzekta sig kobiecosci i jako Piotr
Odmieniec-Wtast wyladowata w szpitalu
dla wariatow.

Podobnie jak Komornicka, Bianka (nie
darmo zwana Bi) nie miesci sig¢ w kategorii

wlasnej plci, nie potrafi znalez¢ dla siebie
miejsca i pogodzi¢ ze sobg sprzecznych po-
rzadkow (biologii i kultury, demonizowane;j
seksualno$ci i spotecznych oczekiwan),
wskutek czego osuwa sig w obted. I tu przed
rezyserem staje niezwykle trudne i delikatne
zadanie: nalezy to rozdarcie pokazaé, ito
w taki sposob, by publiczno$¢ nie miata wat-
pliwosci, ze nie chodzi o obsceniczny zart.
Juz sobie wyobrazam, jak przejmujaco zro-
bitby to na przyktad Krzysztof Warlikowski.

Jakim zatem pdj$¢ tropem? Kiedy wi-
dzi sig na ulicach androgyniczng mtodziez
w bojowkach, ktora strzyze wlosy do sko-
ry lub filcuje je w dready, przektuwa sobie
tuki brwiowe i upodabnia si¢ do siebie bliz-
niaczo, mozna sie zastanawiac, czy nie ro-
dzi si¢ oto jaka$ trzecia ple¢, jeszcze nie
biologiczna, ale kulturowa, jakies styli-
styczne powinowactwo z wyboru.

By¢ moze Rézewicz w siedemdziesia-
tym trzecim roku mysélat podobnie o hipi-
sach, to wtedy przeciez zapanowala moda
unisex i gloszono hasta braterstwa ponad
piciowymi podziatami (cho¢ niezaleznie od
tego nowa ideologia dzieci kwiatow wspo-
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magata odwieczne rytuaty uwodzenia).
Obecnie wystarczy sig rozejrzec, by stwier-
dzi¢, ze tradycyjne wzorce kobieco$ci za-
czynaja sig¢ rozmywac, staja si¢ kryterium
niekoniecznym i nieoczywistym. Czyz nie
przybywa sygnatow, ktorymi dziewczyny
komunikujg chtopcom niczym Bianka: , je-
stem twoim bratem”?

Te estetyczne anarchistki dokonuja nie-
rzadko przemys$lanego wyboru i tak tez so-
bie wyobrazam Biankg wspotczesng — an-
drogyniczna umyS$lnie, a nie naiwnie,
w pelni §wiadomie zbuntowang przeciw
erotycznej presji i lansowanym wzorcom
,wiecznej kobiecosci”, raczej zniesmaczo-
na seksem niz glupio nim przerazona.

Tak ustawiona rola wymagataby, rzecz
jasna, uwspotczesnienia catego dramatu.
Niechze zniewie$cialy Beniamin tez ma
kolczyk w nosie, niech Paulinka na grzy-
bobraniu straszy go wibratorem, niech
Dziadek migtosi pornograficzne pisemko,
niech liberalna ciotka okaze sie czytelnicz-

ka Twojego Stylu! Czemu zamienia¢ jedno

retro na inne retro, skoro mozna calo$é
wystawi¢ radykalnie (nie baczac na ana-
chronizmy) i rozpeta¢ do konca 6w ciele-
sny korowdd, pokazujac karykaturalne ob-
licze naszej dzisiejszej seksualno$ci? Pro-
pozycja, owszem, btazenska, lecz by¢é moze
datoby sig przy niej zachowa¢ siatke lite-
rackich aluzji i odniesien, tekst by sie obro-
nit. Nie przestatoby by¢ §miesznie, prze-
ciwnie, publiczno$¢ mogtaby wrecz trzy-
mac sig za brzuchy, byleby miata szanse
rzeczywiscie si¢ w tym Bialym matzernstwie
przejrzeé.

Nie upieram sig zresztg, to pewnie na-
iwny pomyst. Tak czy inaczej, warto by sie
zastanowi¢ nad wspoétczesnym potencjalem
tego dramatu, bo inscenizacja Grzegorza
Wisniewskiego, cho¢ spojna estetycznie
1 wystawiona z pewnym biglem, pozosta-
wia mieszane uczucia. C6z z tego, ze sce-
na sig kreci i wszystko gra, skoro po spek-
taklu zostaje w nas ten niedobry, gtupawy
jak na proszonych imieninach teatralny
wstyd, nie przynoszacy oczyszczenia.

BIALE MALZENSTWO MLODZIAKOW?
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