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Pubaphka soemsty’’

nZemscie” Aleksandra
0 Fredry mapisano i powie-
dziano zbyt wiele, by ba-
wita jeszeze kogokolwiel
»Rowa”, L odkrywecza” interpreta-
cia fabuty tej komedii, wysta-
wionej po raz pierwszy we Lwo-

wie 17 lutego 1834 roku. Cala
tre$é owego sporu o mur gra-
niczny sprowadza sie nrzeciez

do stosunkow miedzyludzkich,
dg gry prowadzonej przez posta-
¢t, & wiee w konsekwencji — do

sztuki aktorskiej. Najwazniej-
szym budulcem kaidej insceni-
acji ,Zemsty” staé sie¢  muszq
zatem aktorzy,

Widz, ktéry zna na pamieé
wieks208¢ kwesti; z obowigzko-

wej lektury szkolnej, a orzynaj-
mniej znaé powinien, oczekiwaé
bedzie wirtuozerskiego popisu.
Wspaniala  tradycja polskiego
cktorstwe utwierdza te oczeki-
wania, a zapisane ztotymi glos-
kami w historii role Jerzego Le-
szezyniskiego, Ludwika Solskiego,
Juliusza Osterwy, Stefana Jora-
cze, Mieczysiawa Frenkla czy
Kazimierza Kaminskiego raz po
raz powracaja w opisach  jak
niedoscigle wzory postepowania
2... Fredrq.

Teatr Ludowy siegnal po
»Zemste” za sprawqg Stanistowa
Igara, znakomitego aktora, nie-
odrodnego ueznia PIST-u ;i A-
leksandra Zelwerowicza. Przed-
stawienie stanowi dowdd, jak w
Slad za upodobaniami swego
mistrza Igar wkochat postaé
Cze$nika. W tym Polonusie, o
kidrego charakter poloniici wie-
lu pokolenr wiedli ideowy spor,
tamige sobie nawzojem pidra i
przelewajgc morze atramentu,
zawart rezyser nowohuckiej
»Zemsty” kwintesencje swego
myslenia o fredrowskich charak-
teroch. Czes$nik bowiem w za-
skakujacej interpretacii Tadeu-
sza Szanieckiego, brutalnie do-
sadny i ostry, jest typem oweno
przecietnegn szlachecica ,z siarki

i saletry” ktdremu co chwila
krew uderza do glowy.
Jest  jednoczednip $mieszny,

kiedy calym konglomeratem fik-
cji  tutularnuch i maigtkowych
probuje wyniefé sie mad sqgsia-
da. Pansko$é tego brata-sziach-
cicqg staje sie od razu podejrza-

ne, chociazby w stosunku do
Dyndalskiegn. W inscenizacji
Igara nie jest to dystams, jakt
oddziela szaraczka od karmazy-
na, ale wreez przeciwnie: Dyn-
dalski okazuje sie zasiedziatym
rezydentem, uzywanym do domo-
wej postugi. Zdzistaw Klueznik,
grajoc safandule i sympatyczne-
go sklerotyka, potrafit rozémie-
s2y¢ kazdym niemal swoim ode-
waniem.

ie ma ,Zemsty” bez Papki-

na, podobnie jak mnie ma

Cze$nika bez Rejenta. Pap-
kin, grany przez do$wiadczonego
Tadeusza Kwinte, zachowat tyl-
ko gietko$é tego wuzdolnionego
ruchowo aktora. Przybranie
jednakze maski Arlekina-paro-
dysty wiodto do scenicznej kles-
ki tej posteci. Papkin Kuwinty
to blaznujocy wycirus, typiacy
okiem do widza kabotyn, majg-
¢y wprawdzie pretensje do pra-
wdziwego, wyzszego tonu, ale
nie potrafigey w tem ton gni raz
uderzyé. Dlatego mnie wzbudza
wesotofei w tyradach, ktérych
lektura budzi zawsze $miech, po-
zostajae caty czas — jak w sce-
nie pisania listu — statystq z
innej sztuki.

Podobnie Rejent (Wiadystaw
Butka) nie stal sie ani ma chwi-
le pelnoprawnym  partnerem
Cze$nika. Rysujge Rejenta jako
kreature, co§ miedzy matym
szlacheiurg i drobnym pales-
trantem chciwym ma  grosze,
nie zdecydowal sie aktor na Zad-
ng charakterologiczng dominan-
te. Z pomieszania cech, ktorych
Fredro tej postaci mie poskapit
— Rejent jest bowiem postacia
jeszeze lemiej nmapisana od Cze$-
nika — mowstala podejrzana ni-
jakoéé. Na nic zdaly sie liczne
rezyserskie ,podpérki”, ktérych
Igar Bulce nie szezedzit, je§li po-
staé byla pusta jak dzwon.

Nieporozumienie przyniosta
tez posta¢  Podstoliny, granej
przez Barbare Stestowicz, ktéra
w ostatnich dwéeh sezonach da-
ta sie poznaé z najlepszej strony.
Te  kobiete z epoki stanistcwow-=
skiej, wydekoltowang, wyfioko-
wang ¢ wysznurowana, obdarzo-
no zbyt grubg krecha jedno-
znacznodei kokoty. Wedrujaca z

ragk do rgk starzejaca sie dama
utracila w jednej chwili zaréwno
wpisane w jej charakter erotycz-
ne wyrafinowanie, jak i prze-
wrotnod$é kobiety-gracza.

Mlodzi — jak to zwykle 1w
nZemécie” bywa — wypadli bla-
do. Wprawdzie Waclaw (Andrzej
Fryga) usitowat mna poczatku
przekonywaé o swoim doswiad-
czeniu mitosnym, mniby Gucio
ze ,Slubbw panienskich”, ale by-
ly to aktorskie deklaracje bez
pokrycia, skoro do kotca para-
dowatl juz tylko po ogrodzie i
domu Cze$nika w bogatym, szla-
checkim(?) ubiorze. Klara (Kata-
rzyna Lis) byia tak niewidoczna,
Ze przypomniala kwestie Czeéni-
ka:

»A jezeli staro$cianka

p6j§¢ mie zechce do ottarza
jest tu druga staro$cianka
tej za ciebie p6j$é rozkaze..”

edna rola mie wystarcza, by
spokojnie stuchaé tekstu do
konica. ,Zemste” gra sie w
Polsce bowiem 4§ za rzadko,
i za czesto. Za rzadko w ze-
spotach, ktore majq do miej
obsade, za czesto w teatrach,
ktore nie mogq temu arcydzielu
aktorskiej partytury podotaé.
Teatr Ludowy na ,Zemste” ob-
sady po prostu nie znalazt. Am-
bitnie zamierzyt, znajdujoc do-
brego rezysera i pare ciekawych
scenograféw (Joézef Napidérkow-
ski ¢ Ryszard Stobmicki). Reszta
wydawaia sie prosta. Na tym
wtasnie polega putapka ,Zem-
sty” i zemsta profesjonalnego
mistrza nad zespolami, ktére go
nie szanujo.
pIrzeba przyznaé, Ze o ile re-
cenzent teatralny ma w swoim
zawodzie do przebycia cieikie
chwile, o tyle miewa w zamian
wspaniale  odszkodowania. Do
takich mnalezy widzieé dobrze
grang »Zemste«” — stowa jednej
z recenzji Tadeusza Zelefiskiego-
-Boya uSwiadamiaja brak takich
nadziei w teatralnym Krakowie,

‘gdzie od lat ,Zemsta” go$ci albo

w Nowej Hucie, albo w ,Baga-
teli” (ostatnia inscenizacja

Mie-~,
czustawa Goérkiewicza w 710
1977). P




