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ANIOLY W AMERYCE”,

CZYLI USTANAWIANIE UNIWERSALIZMU

,Czasem wydaje mi sie, ze mezczyzni pragna religii

bardziej niz seksu”

Maria Magdalena w sztuce Howarda Brentona Pawef

Filozoficzny kontekst naszych dzisiej-
szych sporéw jest nieco chaotyczny. Trud-
no sie w nim potapa¢. Trudno co$ mnie-
ma¢ lub nie mniemac, jesli nie zaangazu-
je si¢ na serio, nie zglebi si¢ dostatecznie
czy nie utozsami. W dodatku Arystoteles,
$wiety Pawel, Abelard, Marx i New Age
mieszaja nam w gtowach za sprawa pisa-
rzy-niedowiarkow, filozofow-skandali-
stow i teatru, ktory zapragnat zrewidowa¢
swoj metafizyczny bezgrunt. Niektorzy
z nas nie zdazyli si¢ jeszcze oswoi¢ nawet
z postmodernistyczna dowolnoscia i fry-
wolnoscia interpretacji, wielo$cia perspek-
tyw, zakwestionowaniem pewnikow i ho-
tubieniem ,,réznicy”, a juz proponuje sig
im nowy uniwersalizm, juz wskazuje na
horyzoncie jaka$§ nowa prawdg. Jeszcze
przesladuja nas we $nie slogany ku czci
Rewolucji Pazdziernikowej, ktore wttacza-
no nam do gtowy na szkolnych akade-
miach, a juz styszymy, ze idee Lenina,
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zwlaszcza mlodego, wiecznie sa zywe.
Takze religijne spory, ktore nie od dzis
wprawdzie staly sig zapleczem pojemnych
metafor dla wspotczesnych dylematow
i wykwintnych kostiumoéw dla doraznych
politycznych waséni, zyskaty nowy wy-
miar, odkad ulubionym bohaterem zdekla-
rowanych ateistow zostal $wigty Pawel.

Teatr, ktéry od dobrych kilkunastu lat
przyzwyczajal nas do ogladania $wiata
w wycinkach i marginaliach — teraz w naj-
mniej spodziewanym momencie — zdoby-
wa sig na calo§ciowa wizjg i probuje ogar-
nia¢ kondycje cztowieka w petni jej ztozo-
nosci. Ledwie przyjelismy do wiadomosci
istnienie odmienca, przyzwolilismy na jego
obecno$¢ w naszym teatrze, zgodziliSmy
sie go taskawie tolerowac, a juz wrabia sie
nas w rozpoznanie w nim uniwersalnego
cztowieka, ba, Syna Czlowieczego.

Czeka nas doprawdy wielka praca, zeby
to wszystko ogarnac.




Nieprawi synowie
Swietego Pawta

Sceptyczni i ostrozni w podejmowaniu
ideologicznych wyzwan, miotajac sig¢ mig-
dzy wolnomyslicielstwem a uniwersali-
stycznymi tgsknotami, jesteSmy skazani na
wybor metafory, ktora najpetniej opisze
nasze dylematy i wyrazi rozdarcie wtasci-
we metafizycznej kondycji wspotczesnego
cztowieka.

W drukowanej w tym numerze Dialo-
gu sztuce Howarda Brentona In Extremis
Piotr Abelard marzy, by oddzieli¢ religig
od tego, co ,,nieracjonalne, bezmys$lne, fa-
natyczne i okrutne” i oprze¢ nauk¢ Koscio-
ta na rozsadku. Gotoéw jest nawet zakwe-
stionowac¢ cuda czynione przez Chrystusa,
przypisujac im jedynie metaforyczny sens
1 nauczajac ukrytych znaczen tych przypo-
wiesci. In Extremis podejmuje $wiatopogla-
dowa dyskusj¢ niejako od wewnatrz filo-
zofii chrzescijanskiej, przeciwstawiajac ra-
cjonalizm, humanizm i mito$¢ — fundamen-
talizmowi, fanatyzmowi i umartwianiu sig.
W swojej wczeéniejszej sztuce Paul' (Pa-
wet, 2005) Brenton posuwa si¢ jeszcze da-
lej niz Abelard w /n Extremis: kwestionuje
Zmartwychwstanie, nie podwazajac jednak
paradoksalnie c udu Zmartwychwstania.
Swiety Pawet u Brentona nie chce przyjaé
do wiadomosci, ze to, co spotkato go na
drodze do Damaszku, to nie objawienie,
lecz ukartowany podstep, ktory mial go
odwies¢ od przesladowania chrzescijan,
a Zmartwychwstania nie byto, bo nie byto
$mierci na krzyzu: Jezus umarl, ale wiele
lat p6zniej, gdzie§ w Syrii. Autor sztuki
probuje nam zatem opowiedzie¢ o wattych
przestankach oraz glebokich skutkach wia-
ry, ktora zmienita oblicze $wiata.

Artykut ilustrujemy zdjgciami Stefana Okotowi-
cza ze spektaklu Anioty w Ameryce Tony’ego Kush-
nera w rezyserii Krzysztofa Warlikowskiego. Premie-
ra 17 lutego 2007 w Teatrze Rozmaitosci w Warsza-
wie. (Red.)

!'Por. Nowe spektakle, Dialog nr 2/2006.

Howard Brenton to zdeklarowany ate-
ista, zafascynowany rewolucyjnym poten-
cjatem nauczania $wigtego Pawla, ktory nie
znal granic panstw ani narodow i, respek-
tujac réznice migdzy ludzmi, ani ich nie
podkreslat, ani tym bardziej nie wyolbrzy-
mial. W ten sposob sztuka Brentona staje
si¢ afirmatywna odpowiedzia na wyzwa-
nie rzucone przez francuskiego filozofa
Alaina Badiou, ktérego ksiazka Swiety Pa-
wel. Ustanowienie uniwersalizmu* — wy-
dana we Francji przed dziesigcioma laty —
ukazata si¢ niedawno po polsku. Badiou,
radykalny lewicowiec i ateista, stawia so-
bie za cel wskazanie, jak — odrzucajac mi-
styczne przestanki wiary i skupiajac sig¢ na
mysli $wigtego Pawla i jego bojowych stra-
tegiach — stworzy¢ mozna podwaliny
swieckiego uniwersalizmu, ktéry pozwoli
przekroczy¢ réznice migdzy ludzmi i ,,wy-
tworzy¢ rownos$¢” migdzy nimi.

W sztuce Brentona w wigziennej celi
noc przed egzekucja Pawet powtarza ni-
czym mantr¢ i zmusza Piotra, ktory dopie-
1o co wyjawit mu oszustwo ze Zmartwych-
wstaniem, by powtarzat z nim razem sto-
wa: ,,Chrystus zmartwychwstal. Chrystus
zmartwychwstat. Chrystus zmartwych-
wstal...”. Tak konczy si¢ sztuka. Okazuje
sig, ze pigkny potencjal ktamstwa wazy
wigcej niz materialna prawda.

Alain Badiou w swojej ksiazce traktuje
Zmartwychwstanie, podobnie jak Brenton,
jako ,,moment bajkowy”. Ale Pawel, ktory
zredukowal chrze$cijanstwo do jednego
zdania: ,,Jezus zmartwychwstal”, mial po
temu — jak twierdzi Badiou — wazne powo-
dy. Usunal w ten sposéb z pola widzenia
wszystko, co zbedne, watpliwe i konflik-
togenne, tak by wiara indywidualna i su-
biektywna uniezaleznita sig od jakiejkol-
wiek grupy czy wspolnoty. Od wiary
w Zmartwychwstanie zaczyna si¢ bowiem
proces usuwania roznic i ustanawiania uni-

2 Korporacja Halart, Krakow 2007. Wszystkie
cytaty w tek$cie pochodza z tej ksiazki.
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wersalizmu. W przekonaniu francuskiego
filozofa kazda uniwersalno$¢ ma swoj po-
czatekw wydarzeniu,chotby o cha-
rakterze fikcyjnym jak Zmartwychwstanie,
zdolnym zakwestionowac istniejacy porza-
dek. Wazne, by wydarzenie to glosi¢ i o nim
za$wiadczaé, by do zastanego $wiata od-
nie$¢ si¢ z punktu widzenia tego wydarze-
nia i tym samym §wiat rewolucjonizowac.

Alain Badiou definiuje uniwersalizm
jako ,,wyrwanie prawdy z uscisku wspol-
noty”. Z punktu widzenia filozofa czy po-
litycznego wizjonera to projekt na lata i po-
kolenia, operujacy nie zawsze jasnymi ka-
tegoriami, nasuwajacy nietatwe do zneutra-
lizowania skojarzenia historyczne, wyzy-
wajacy i idealistyczny. Natomiast z punk-
tu widzenia artysty to postulat stworzenia
dziela przekraczajacego granice indywi-
dualnej biografii, konfesji czy prywatnej
eschatologii. Mozliwy do zrealizowania
takze w teatrze i zawsze tu wyczekiwany.
Czasem paralele miedzy dzietem artysty
i postulatem filozofa tlumaczy¢ mozna
przypadkowa zbieznoscia, niekiedy du-
chem czasu. Sztuka nie tak czgsto przeciez
wpisuje si¢ ptynnie i kompleksowo w kon-
cepcje filozoficzna. W tym wypadku naj-
wyrazniej duch czasu pozwolit, by niemal
jednoczesnie §wiatto dzienne ujrzat polski
przektad ksiazki Alaina Badiou i spektakl
Anioly w Ameryce w rezyserii Krzysztofa
Warlikowskiego i w nowym przektadzie
Jacka Poniedziatka’.

Ksigzke Badiou i przedstawienie War-
likowskiego nalezatoby czyta¢ i ogladaé
réwnolegle. Pozwolitoby to uniknaé wielu
nieporozumien zarowno w odniesieniu do
lektury, z ktorej wyczyta¢ mozna wyrazng
niechec¢ do partykularnych zadan mniejszo-
$ci, jak i w stosunku do spektaklu, ktory
takze na swoj sposob zawiodt rzecznikow
wspolnot i partykularyzmoéw. Anioty

3 Pierwsza czg$¢ Aniotéw w Ameryce w przekia-
dzie Marty Gil-Gilewskiej drukowali$my w Dialogu
nr 5/1994.
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w Ameryce. Gejowska fantazja na tematy
narodowe w realizacji Warlikowskiego nie
wywotata spodziewanego skandalu, bo nie
skupita si¢ na celebrowaniu réznicy, nie
przeméwita glosem walczacej o swoje pra-
wa mniejszosci, nie postawita na kulturo-
wa osobliwo$¢. Zamiast spodziewanego
fanatyzmu tozsamosci, ktory mial usatys-
fakcjonowaé jednych, a rozsierdzi¢ dru-
gich, wpisata tozsamo$¢ w perspektywe eg-
zystencjalna; zamiast konstytuowac i umac-
nia¢ homoseksualng wspolnotg — rozbita ja
na szereg subiektywnych do$wiadczen
i wyznanf, z ktorych rodzi¢ si¢ moze — jak
chciatby Badiou — uniwersalizm.

Warlikowski, ,,wyrywajac prawdg
z uscisku wspolnoty”, okazat si¢ bardziej
radykalny, niz spodziewali sig tego ci, kto-
rzy przed premiera przygotowywali sig do
zdezawuowania wybrykow gejowskiej kul-
tury, oraz ci, ktorzy liczyli tu na wielka
emancypacyjna ofensywg. Tyle ze jedni
i drudzy nie w pehni zdali sobie z tego ra-
dykalizmu sprawg. Z jednej strony pisano
z ulga, ze obylo si¢ bez skandalu, z drugiej
Kinga Dunin i Krzysztof Tomasik w spon-
tanicznej recenzji zamieszczonej na inter-
netowej stronie Krytyki Politycznej zarzu-
cili Warlikowskiemu wszystkoizm, eman-
cypacyjng ostroznos$¢ i plecenie ,,dyrdyma-
16w o mitosci”. Nie byloby to moze takie
dziwne, gdyby niemal w tym samym cza-
sie Kinga Dunin nie sktadata do druku swo-
jego wstepu do ksiazki Badiou o Swietym
Pawle, gdzie pisata o mozliwosci stworze-
nia innego $wiata, przekraczaniu réznic
miedzy ludzmi i mitosci, ktora ,,ma two-
rzy¢ prawdziwe prawo”.

Jesli odczytywac Anioly w Ameryce,
wystawione w Warszawie jako akt ,,usta-
nawiania uniwersalizmu”, trzeba dostrzec,
ze przedstawienie to powstato w kraju, kto-
ry nie przerobit lekcji wczesdniejszej — nie
zaliczyt etapu wielokolorowosci $wiata, li-
beralnego kosmopolityzmu, uprawomoc-
nienia partykularnych zadan mniejszosci
i tak dalej. Warlikowski przeskakuje — za-
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pewne $wiadomie — ten etap, by nie uwi-
kta¢ si¢ w dorazne spory czy obyczajowe
awantury, lecz ustanowi¢ wlasny porzadek
rozmowy, a zarazem nowy porzadek §wia-
ta. Ten rodzaj wstrzemigzliwosci w podkre-
$laniu roznic i artykutowaniu wspolnoto-
wych roszczen pozwala na dostrzezenie
w Aniotach... Warlikowskiego procedury
prawdy opisywanej przez Badiou, ktora nie
zakotwicza si¢ w tym, co tozsamosciowe,
lecz w tym, co uniwersalne.

By¢ moze byl to btad, skoro z jednej
strony uniwersalistyczny potencjat tego
przedstawienia nie zostat jak dotad spozyt-
kowany w dyskusjach krytycznych, a z dru-
giej strony ciagle zagraza mu opoOr czysto
politycznej natury, taki sam, jaki wyrazila
Kinga Dunin w odniesieniu do pogladow
Alaina Badiou w sprawie walki o prawa
mniejszosci: ,,Trudno mi tu zgodzié si¢
z nim, nawet jesli chodzi o kulturg Zacho-
du, a tym bardziej gdy myslimy o Polsce.
Neutralizacja «r6znic, ktore sa niczymy jest
tu wcigz odleglym projektem, a na prze-
szkodzie jego realizacji nie stoja partyku-
larne zadania mniejszosci, tylko nieokiel-
znane roszczenia wigkszo$ci”?.

Nawet jednak jesli uniwersalizm jest
tylko filozoficzna mrzonka, to przeniesie-
nie punktu cigzkosci w dyskusji o przedsta-
wieniu Krzysztofa Warlikowskiego
z emancypacji na neutralizacjg ,,r6znic, kto-
re sa niczym”, pozostaje mozliwe i pozwa-
la dowies¢, ze taka interpretacja sztuki
Kushnera jest rownie radykalna, jak ksiaz-
ka Alaina Badiou jest zuchwata.

Ecce homo

Skad w ogole taki pomyst, by insceni-
zacj¢ Aniotow w Ameryce odnies¢ do zre-
konstruowanej przez lewicowego filozofa
mysli $wigtego Pawta? Odpowiedz jest ba-

4 Kinga Dunin Zaska przekraczania granic,
w: Alain Badiou Swiety Pawel. Ustanowienie uniwer-
salizmu, op. cit.

nalna, zeby nie powiedzie¢, wstydliwa:
z lektury fragmentu wstepu do ksiazki Ba-
diou, zamieszczonego na tylnej stronie
oktadki. Ten fragment wydaje si¢ bowiem
whnikliwym i trafnym ujgciem sensu przed-
stawienia:

Uniwersalizm potrzebny jest prawdzie, aby
wyrwac ja z obje¢ wspolnoty i odnies¢ do catej
ludzkosci. Dzisiaj, tak jak przed wiekami, wy-
maga to odniesienia si¢ do empirycznych roz-
nic, ktorych znie$¢ sig nie da ani nawet nie nale-
zy. Chodzi natomiast o to, aby je przekroczy¢,
tak by podmioty odmienne staly si¢ w swojej
istocie takie same, o to, aby zachowac rézniceg,
ale zlikwidowa¢ wrogo$¢ i nierownos¢. Pawet
pouczat: ,,Niczym jest zarowno obrzezanie, jak
i nieobrzezanie (Kor. 7, 19) — i powinni$my za
nim powtarzac: niczym jest ple¢, orientacja sek-
sualna, religia, narodowos¢... W istocie bowiem
jestesmy takimi samymi ludzmi. W mysl tak ro-
zumianego uniwersalizmu Badiou pigtnuje roz-
maite wspotczesne partykularyzmy: rasowe,
piciowe czy religijne, probujace tworzy¢ oddziel-
ne wspolnoty w oparciu o ,,rzekome kulturowe
osobliwosci”. Wy$miewa przekonanie, ze tylko
homoseksualista jest w stanie zrozumie¢ homo-
seksualistg. Takim wybrykom mysli przeciwsta-
wia powszechna dostgpnos$¢ uniwersalizmu.

»ANIOLY W AMERYCE”, CZYLI USTANAWIANIE UNIWERSALIZMU




Lektura ksiazki potwierdza, ze to intu-
icja trafna, by do interpretacji Aniotow...,
opartej na ,,tolerancyjnej obojgtnosci wobec
réznic”, zaprzac dostownie lub metaforycz-
nie pojecia i narzedzia, ktorych dostarcza
Badiou: wydarzenie, ktore wstrzasa i rewo-
lucjonizuje znany i uporzadkowany Swiat;
kwestie wiernosci wobec wydarzenia; mi-
to$¢ jako uniwersalng moc; subiektywna
nadzieje i faske przekraczania granic. Zeby
oglada¢ ten spektakl z przejgciem — zupel-
nie tak samo jak w przypadku lektury ksiazki
Badiou — trzeba z cata powaga potraktowacé
takie terminy jak: wiara, nadzieja, mitos¢,
taska, prawda, przebaczenie... W przeciw-

nym wypadku dostrzeze sig¢ w nim tylko
gejowski melodramat.

W swojej bezlitosnej krytyce wspolcze-
snego $wiata rzadzacego si¢ egoizmami
grupowymi Badiou zauwaza, ze za sprawa
logiki tozsamo$ciowej czy mniejszo$ciowe;j
pojecie sztuki zostaje zastapione

pojeciem kultury pojmowanym jako kultura
grupy, jako podmiotowe lub przedstawicielskie
spoiwo grupowej egzystencji. Jest to kultura, kto-
ra zwraca si¢ tylko do siebie i nawet potencjal-
nie nie poddaje si¢ uniwersalizacji. Co wigcej,
przyznaje sig bez wahania, ze kluczowe elemen-
ty tej kultury sa zrozumiate tylko dla cztonka
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danej podgrupy. Stad katastrofalne zdania w ro-
dzaju: tylko homoseksualista moze ,,zrozumiec”,
co to znaczy by¢ homoseksualista, tylko Arab
moze zrozumieé, co to znaczy by¢ Arabem itd.

Teatr Krzysztofa Warlikowskiego nie
jesti zapewne nigdy nie byt teatrem gejow-
skim, a wigc teatrem partykularyzmow sen-
su stricto, cho¢ kwestie tozsamosciowe
odgrywaty zawsze zasadnicza rolg w jego
inscenizacjach. Ujawniane, sublimowane,
metaforyzowane stanowity wyzwanie i na-
rzedzie poznania, odkrywaty stosunki wta-
dzy, rozbijaty spojnos¢ $wiata i na powrot
go scalaty. Smiata wydaje sig wigc teza, ze
akurat w inscenizacji Aniotow w Ameryce

— sztuki o homoseksualnych bohaterach
w $wiecie przewrazliwionym na punkcie
politycznych i seksualnych tozsamosci —
Krzysztof Warlikowski przekroczyt ,,tozsa-
mos$ciowa logike”. Jesli uznaé, ze tak sig
stato, to jakie byty jego procedury?
Pierwsza wynika w sposob oczywisty
z tekstu dramatu: Aniofy w Ameryce zostaly
napisane jako dramat o pladze. AIDS, ktore
dziesiatkuje homoseksualistow, jest moze
kara, a moze cudem, ktory tg spoltecznosé
uczynit widzialng. Uruchamia procedurg
jawnosci. Wazna dlatego, ze przekroczenie
tozsamo$ci moze nastapi¢ wytacznie po jej
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ujawnieniu. W kontakcie z plaga tozsamos¢
paradoksalnie traci na znaczeniu wobec ko-
niecznos$ci konfrontacji z wtasna kondycja
jako cztowieka ,takiego jak inni ludzie”.
Plaga wymusza rozpoznanie tej kondycji,
jest forma jej objawienia.

Warlikowski nie skupit si¢ zatem na
odkrywaniu odmiennosci seksualnej swo-
ich bohaterow, ale na ujawnianiu tego
wszystkiego, co sktada si¢ na ich czlowie-
czenstwo: od strony ciata — $mier¢, choro-
ba, fizjologia, bol, pozadanie; od strony
ducha — strach, mito$¢, tesknota, wiara i nie-
wiara; od strony sumienia — klamstwo,
zdrada, hipokryzja, zaparcie si¢ siebie i dru-
giego. Plaga sprzyja ponizajacej proce -
durze samopoznania rowno-

znacznego z uniwersalnym zdefiniowa-
niem cztowieczenstwa przez cigzary, cier-
pienia i grzechy: ,,To rak. Nic wigcej —
mowi Hannah, kiedy Prior pokazuje jej
swoje migsaki. — Nic bardziej ludzkie-
g o0 niz to”. Nic bardziej ludzkiego niz rak,

tesknota i grzech.

Louis widzi na swoim czole niegojaca
sie rang — znamie Kaina. Prior zostaje pro-
rokiem, ktory odrzuca swoje wizje. Joe jest
zonatym biseksualnym republikanskim mor-
monskim kryptogejem. Roy Cohn zwija si¢
z bdlu, ale ani na chwilg nie przestaje by¢
zly, amoralny, podty. Kazda z meskich po-
staci w tej sztuce wywoluje odrazg i wspot-
czucie, abominacjg i litos¢. W takiej inter-
pretacji Aniolow..., ktora ktadzie nacisk na
egzystencjalne do$wiadczenie ciala, ducha
i sumienia, pierwsze skrzypce musza grac
aktorzy. Oszczedna i powsciagliwa insce-
nizacja, skroty w tekscie redukujace to, co
nazbyt amerykanskie, bezposrednio poli-
tyczne czy nadmiernie ezoteryczne, niemal
fizyczny przez swoja intensywnos¢ kontakt
z postaciami stuza procedurze subiektywi-
zacji, odwotywaniu si¢ do do$wiadczenia
,uniwersalnej pojedynczosci”. Kazdy z bo-
hater6w mierzy si¢ z czyms$, co niesie nie-
wyobrazalne cierpienie w planie subiek-
tywnego do$wiadczenia i co daje si¢ zu-

niwersalizowa¢ jako immanentny sktadnik
ludzkiej kondycji. Louis najgorzej sobie
radzi ze sprawami ciata, Prior z wytwora-
mi ducha, a Joe z konfliktami sumienia.
Z takiego podziatu rol — przy zachowaniu
pelmowymiarowosci i silnym zindywiduali-
zowaniu bohateréw — wynika sposob bu-
dowania postaci.

Louis (Jacek Poniedziatek) przez caty
czas odwotuje si¢ do zmystow, czasem na-
dekspresyjnie, chwilami dyskretnie, jest
pelen kontrastow i niekonsekwencji jak
ktos, kto bezustannie doznania sublimuje
w emocje, a emocje przektada na cielesne
do$wiadczenia. Zmysly okre$laja granice
jego poznania, dos$wiadczenie plagi pozwa-
la mu te granice przekroczy¢. Uduchowie-
nie Priora (Tomasz Tyndyk) jest w pelni
kompatybilne z jego wizjami — estetycznie
wysmakowanymi, erotycznymi, utomnymi.
Prior jest rozbudzony duchowo, egzaltowa-
ny, niewolny od metafizycznego lgku i po-
zadania, ale podejrzliwy wobec transcen-
dencji i pozbawiony wiary. Ten brak czyni
go odpornym na dialektyke winy i kary,
rozgrzeszenia i zbawienia, ale sprzyja jego
podmiotowosci. Plaga jest dla niego bo-
wiem do$wiadczeniem Mgki Panskiej w jej
wymiarze cztowieczym. Joego (Maciej
Stuhr) nie ma. Uformowany przez prawo,
cokolwiek to znaczy, sztywny i gtadki, do-
piero si¢ staje. Nierozstrzygalne dylematy
sumienia, $wiadomo$¢ zwyktych tajdactw
i autentyczne odruchy serca sprawiaja, ze
zyskuje rysy twarzy. Plaga pozwala mu
przekroczy¢ prawo, cokolwiek ono znaczy.

Anioty w Ameryce méwia wigc o indy-
widualnym wyzwalaniu si¢ spod wtadzy
proroczych wizji, ciata i prawa; o subiek-
tywnym do$wiadczeniu przekraczania gra-
nic, bliskim pojeciu ,,uniwersalnej pojedyn-
czo$ci”. W rozumieniu §wigtego Pawla —
jak powiada Badiou — je$li miato miejsce
wydarzenie i jesli prawda polega na wyzna-
niu tego wydarzenia, a nastgpnie na pozo-
staniu wiernym temu wyznaniu, to taka pro-
cedura prawdy jest pojedyncza i subiektyw-
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na. Plaga potraktowana jako wydarzenie
spetnia w Aniofach... warunki tej procedu-
ry. Zmystowos¢ Louisa, duchowos¢ Priora
i prawo Joego zostaja przeksztalcone za
sprawa plagi, ktéra zmusza ich do okresle-
nia si¢ wobec niej, odniesienia jej do $wia-
ta 1 wiernosci wobec tego aktu. By¢ wier-
nym wobec wydarzenia, powiada Badiou,
oznacza poruszac si¢ w obrebie §wiata, kt6-
ry wydarzenie nawiedzito, my$lac $wiat
»wedlug” tego wydarzenia. Od tego zaczy-
na si¢ uniwersalizm, czyli ,,wytwarzanie
réwnosci” 1 usuwanie roznic.

Dla Pawtla czystym wydarzeniem byt
Chrystus: byl tym, kto ,,przerywa uprzed-
ni porzadek dyskursu”, tym, ,,co nam si¢
wydarza”. W Aniolach... Warlikowskiego
plaga jest takim wydarzeniem i plaga tak-
ze przybiera posta¢ Chrystusa. Prior tra-
wiony goraczka, wychudzony, zlany po-
tem, w mgce choroby wyglada doktadnie
tak, jak zapisano w Ewangelii: ,, Wyszedt
wigc Jezus w koronie cierniowej i w plasz-

czu purpurowym. I rzekl im Pitat: Oto

cztowiek”. Tyle ze Prior zamiast ptaszcza
ma purpurowe spodnie od dresu, jak to
w szpitalu.

Pomyst, by upodobni¢ Priora do Chry-
stusa nie tylko podkresla uniwersalny wy-
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miar jego meki, ale przede wszystkim wpi-
suje go w ,,dyskurs Syna” — uwazany przez
Badiou za dyskurs réwnosci w przeciwien-
stwie do ,,dyskursu Ojca”, ktory jest dys-
kursem postuszenstwa (Bogu, Prawu, Ide-
ologii i tak dalej). Taki podziat oznacza, ze
dla Pawta jest sig albo niewolnikiem, albo
synem. Kushner i Warlikowski zanegowali
,»dyskurs Ojca” w dwoch postaciach: wiel-
kiej religii i wielkiej teorii. Wypowiadane
ze sceny monologi rabina i najstarszego
z zyjacych bolszewikow sa $wiadectwem
bezradnosci, niemoznosci wyegzekwowa-
nia postuszenstwa, a wigc kresu dotych-
czasowego porzadku. Dyskurs rownosci
ma by¢ na to odpowiedzig. Prior-Chrystus
ustanawia ,,metafor¢ synostwa” zapozy-
czona jakby wprost z ksiagzki Badiou:

Wszelka rownos$¢ polega na wspolnej pra-
cy. Z pewnoscia ci, ktorzy biora udziat w proce-
durze prawdy, wspot-pracuja z jej stawaniem sie.
Oto co oznacza metafora synostwa: synem jest ten,
kogo wydarzenie wytacza z prawa i z wszystkie-
g0, co jest z nim zwigzane, na rzecz rownej
i wspolnej pracy.

,»Wielka Praca” to zaklecie, moral i re-
fren Aniolow w Ameryce; stowa Priora:
,Zaczyna si¢ Wielka Praca” koncza sztuke
1 spektakl. Pawet deklarowat podobnie:
»Praca mitosci jest wciaz przed nami, Im-
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perium jest rozlegte”. Wielka Praca ma by¢
zatem wysitkiem na rzecz zycia, jednosci
myslenia i dziatania, redukcji nakazow pra-
wa na rzecz mitosci blizniego. Ma by¢ kul-
tywowaniem mitos$ci jako uniwersalne;j

mocy. Wedlug Badiou, nowe prawo dla
wszystkich ustanawia przywolywana przez
Pawla maksyma ,,kochaj blizniego swego
jak siebie samego”. Pawel odrzuca mitos¢
ofiarnicza, w ktorej mitujac Innego, zapo-
minaloby si¢ o sobie, bo dobrze wie, ze
prawdziwa mito$¢ istnieje tylko wowczas,
gdy najpierw kochamy sami siebie. Dzieki
temu wlasnie Prior wraca na miejsce zy-
cia; Louis odnajduje jedno$¢ myslenia
1 dziatania; Joe dostrzega, ze opowiedzenie
si¢ za skostniatym prawem prowadzi wy-
tacznie do grzechu.

Gtloszenie tego jest doprawdy wielka
praca, zwlaszcza ze tak ghipio brzmia sto-
wa skierowane do widzow: ,,jesteScie cu-
downi” i tak niezrgcznie jest ple$¢ obcym
ludziom ,,dyrdymaty o mitosci”. Ci, ktorzy
to robia, musza sig liczy¢ z tym, ze wpad-
na w putapki popkulturowej egzaltacji, tan-
detnej uczuciowosci, melodramatycznych
klisz 1 beda musieli obrdoci¢ wszystko
w postmodernistyczny zart. Swigty Pawet
zmagac si¢ musiat z nadmiarem pewnikow:

zydowska wiarg, grecka madroscia i rzym-
skim prawem, wspotczesni bojownicy uni-
wersalizmu zmagaja si¢ z brakiem pewni-
koéw czy raczej z ich ciaglym uniewaznia-
niem. Nawet dla mitosci trudno jest zna-

lez¢ takie umocowanie, ktore, odwotujac
si¢ do naszego subiektywnego doswiadcze-
nia, pozwolitoby ujawni¢ w pehi jej uni-
wersalng moc i byloby nie do zakwestio-
nowania. Takim umocowaniem jest dla
Krzysztofa Warlikowskiego zdolno$¢ prze-
baczania.

To jeden z jego wielkich tematow, ar-
tystyczna fiksacja, ktorej w teatrze daje wy-
raz nie po raz pierwszy. Przebaczenie jako
zagadnienie centralne dla chrze$cijanstwa,
fundamentalne dla dwudziestowiecznej hi-
storii $wiata i Zzywo obecne we wspolcze-
snosci staje si¢ w pewnym sensie glownym
tematem Aniolow w Ameryce w jego inter-
pretacji. Niemal kazdy z bohaterow przed-
stawienia wykonuje wielka prace, by prze-
baczy¢ lub uzyskaé¢ przebaczenie. Kazdy,
procz Roya Cohna (Andrzej Chyra), ktory
konsekwentnie i jako jedyny pozostaje cal-
kowicie odporny na wydarzeniowy charak-
ter plagi i jej zbawczy potencjat, zdeprawo-
wany w obrebie prawa, ktore ciagle uznaje
za swoje, i organicznie niezdolny do mito-
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§ci. I jakby powiedziat Badiou: w najwyz-
szym stopniu niech¢tny procedurze praw-
dy. Roy Cohn w pewnym sensie pozostaje
emanacja porzadku, ktory go uksztaltowat,
i figura systemu, na ktory sktadaja si¢ po-
lityczna hipokryzja, gabinetowe uktady
i kapitalistyczna gra interesow. Ani jako
prawicowa kukta, ani jako diabel wcielony
nie jest jednak potrzebny Warlikowskiemu,
niechetnemu do odprawiania egzorcy-
zméw. Potrzebny mu jest jako ktos, kto je-
dynie swoim cierpieniem i degradacja za-
$wiadcza, ze pozostaje cztowiekiem ,,takim
jak inni ludzie”. I Roy Cohn jako ktos,
komu nie da si¢ przebaczy¢ — przebaczenie
uzyskuje, i jesli mozna mowi¢ w tym miej-
scu o tasce przekraczania granic, to dla tych,
co zmoOwili za nim kadysz, przebaczenie mu
byto taka granica.

Przebaczenie rozumiane jako efekt
Pawlowej ,,pracy mitosci” jest takze forma
wierno$ci wydarzeniu, o czym upewnia
lektura popularnego poradnika Radykalne
wybaczanie Colina Tippinga, z ktérego
wyimki odczytuje w finale Ethel Rosen-
berg. Wedle poradnika, grunt to rozpoznaé
taske w nieszczes$ciu, dar w krzywdzie,
objawienie w katastrofie. O niczym innym
nie moéwi nam $wiety Pawel. Tyle ze mniej
zabawnym jezykiem.

Bohaterowie Aniotow... w finale przed-
stawienia zasiadaja w fotelach frontem do
widowni, by ,,publicznie glosi¢ wydarze-
nie”, czyli, innymi stowy, by da¢ §wiadec-
two temu, jak plaga pozwolita kazdemu
z nich z osobna przekroczy¢ granice, jak
wstrzas okazat sie taska, ktora ich odmie-
nifa, i wyrazi¢ nadziejg, ze moze odmieni¢
takze $wiat. Ekshibicjonizm czy osobliwo$¢
tej sytuacji, ktora kaze bohaterom sztuki
zwrocié¢ sie wprost do widzow, ttumaczy
sie by¢ moze $wiadomoscia tworcow przed-
stawienia, ze ,,wewnetrzne, ptynace z ser-
ca przekonanie jest z pewnoscia koniecz-
ne, ale tylko publiczne wyznanie wiary
umieszcza podmiot w perspektywie zba-
wienia”.

%4

Stowa Priora: ,,Zaczyna si¢ Wielka Pra-
ca” mozna rozumie¢ zarowno jako dekla-
racje i wezwanie do dziatania na rzecz
zmiany dotychczasowego porzadku i jako
wyraz $wiadomosci, jak rozlegte jest Im-
perium, czyli ile jest do zrobienia. Bo
Anioly w Ameryce to przedstawienie —
wbrew temu, co sadza niektorzy — silnie
zaangazowane i niezwykle polityczne.
W $wiecie spolaryzowanych tozsamosci,
czarno-bialych wizji §wiata, historii 1 na-
tury ludzkiej; w $wiecie, gdzie zada sig
nieustannie heroizmu od drugiego i pobta-
za we wszystkim samemu sobie; w $wie-
cie fundamentalizmow i misji stabilizacyj-
nych — gloszenie mitosci blizniego, do-
strzeganie w cztowieku najpierw cierpie-
nia, a potem dopiero winy, wystrzeganie
sie sadow, wyrokow i potgpien, unikanie
obyczajowej kazuistyki, zadanie rownosci
i domaganie si¢ ,,0bojgtnosci wobec roz-
nic”, a na koniec pochwata przebaczenia
— to autentyczny radykalizm. Wizja czlo-
wieka przedstawiona w Aniofach... nie jest
wizja ani powszechna, ani §wiatopoglado-
wo neutralna, ani zgodna z oczekiwania-
mi przywodcow politycznych, ktorych nie
lubit Kushner i ktorych zapewne nie lubi
Warlikowski. I to powinno nam wystar-
czy¢ za skandal.

Rewolucja u bram?

Ksiazka Alaina Badiou rodzi oczywi-
$cie wiele watpliwosci i1 pytan, a interpre-
tacja Aniotow w Ameryce jest tylko jedna
z prob udzielenia na nie odpowiedzi. Inter-
pretacja, mozna powiedzie¢, niedokonczo-
na, bo wylaczajaca z rozwazan cate obsza-
ry znaczen, istotne tematy, wazne postacie.
A odpowiedz, mozna powiedzie¢, catkiem
nie filozoficzna, lecz pragmatyczna i tym
samym narazajaca na zarzut instrumental-
nego traktowania pomystow filozofa. Coz,
takie sa koszta tropienia powinowactw du-
chowych, ktéoremu czasem trudno sig
oprzec.
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Brenton, piszac swojego Pawfa, nie
czytal Badiou, a Badiou, piszac swego
Pawlta, nie ogladat Aniofow... Warlikow-
skiego, ale najwyrazniej wszystkich ich 13-
czy nadzieja na uniwersalistyczny przewrot.
To nie jest nadzieja na nowa Pigkna Teo-
rig, do ktorej teskni najstarszy zyjacy bol-

szewik Aleksiej Antediliuwianowicz Pre-:

lapsarianow, ale raczej prosta wiara w moz-
liwos$¢ zmiany. W §wiecie zawsze bowiem
moze pojawi¢ si¢ myslenie, ktore — jak po-
wiada Pawet — nie mysli konformistycznie.

Przygladajac sig, jak ateisci i agnosty-
cy obtaskawiaja religijne symbole, czerpia
gar$ciami z religijnego jezyka, przerabiaja
na swoj uzytek dogmaty wiary, nie mozna
nie zapyta¢ o powad tej fascynacji. Czy jest
to poczatek kolejnego kulturowego zwro-
tu, czy tylko incydentalne zapozyczenie?
Bluznierstwo czy wyraz hotdu? Swiadec-
two ciaglosci czy wyraz zerwania? Wyzwo-

lenie uniwersalnej formy z metafizycznych
kleszczy czy proba podiaczenia sig pod tg
metafizyke? Trudno powiedzie¢. Wydaje
sie, ze jest to po prostu jedna z drog, ktora
podazaé bgdzie nonkonformista — pociaga-
jaca, bo najezona szczeg6lnymi niebezpie-
czenstwami. Ale nie jedyna.

Ustanawianie uniwersalizmu nie jest
celem, lecz procesem. Jako cel — z punktu
widzenia polityki bytby zawsze podejrza-
ny, obciazony spadkiem po wszystkich de-
spotycznych posiadaczach jedynych prawd;
jako proces — ma bezcenny z punktu wi-
dzenia sztuki wywrotowy potencjal, zdol-
nos$¢ do stwarzania §wiatow, upodobanie do
cato$ciowych wizji. Ale bez wzgledu na to,
czy uprawia sig sztuke czy polityke, w usta-
nawianiu uniwersalizmu obowiazuje impe-
ratyw Pawta: ,Nie uktadajcie si¢ z tym
$wiatem, lecz przemieniajcie go przez od-
nowg myslenia”.
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