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Czy meczy nas
glupstwo?

W sztuce Petera Shaffera ,,Ama-
deusz” mowi sie w pewnym
mencie, ze potomnym — czyli nam
— przedstawiono muzykow Oswiece-
nia jake sluzalcow dworu, ktorzy na
zamowienie i w lansadach kompono-

mo-

wali oSwieconym wladcom i ksiaze-
tom symfonie,
Tymeczasem, jak
sztuki

opery i menuety.

tlumaczy autor
przez usta Salieriego, rzecz
miala sie dokladnie na odwray: - to
krolowie urzadzali bale, polm:'ania.
§luby 1 wejny, do ktéorych genialni
muzycy baroku ukladali muzyke, to
wiladey 1 dwory tworzyli teatr zycia,
dla ktorego artySci nie tyle komwvo-
nowali ,oprawe muzyczna”’, jak.
moglo to sie wydawaé na pozor,
lecz czerpali zefi — przy wszystkich
pozorach unizono$ci pe prostu inspi-
racje dla swojej sztuki.

MySle, Ze jeSli nie zgodzimy sie z
tym wyjasnieniem nie zrozumiemy
nigdy tej pogody, wdzieku i dystan-
su, ktére przezywamy u Haendla,
Mozarta, Havdna. Dzi§, po stuleciach,
muzyka tych wielkich mistrzéw kaze
nam my$leé o tepych czesto pvszal-
kowatveh lub pretensionalnych sa-
trapach jJako o ludziach pelnych
inteligencji i polotu, lecz to nie oni
naprawde stworzvli te muzyke ma
swoj] obraz i podobienstwo, tylko
muzyka stworzvly ich: jedynym do-
wofllem ich dalekowzrocznei inteli-
geneji byvle tviko to, ze trzymali
przy sobie genialnyeh muzykéw.

Ten felieton chcialbym skierowaé
gléwnie do znanych mi i nie zna-
nych artystéw i widzow wspélczes-
nych zaréwno tych, ktorzy trafiwszy
na sale Teatru na Woli w Warsza-
wie mieli szczeScie uczestniczyc w
fym wspanialym i pogodnym przed-
stawieniu ,, Amadeusza” Shaffera,
ktore z udzialem Tadeusza Lomnic-
kiego wyrezyserowal Roman Polan-
ski, jak i do tych, ktorym to si¢ nie
udalo. W przedstawieniu {fym bo-
wiem, bedacym perla teatralnego se-
zonu nie tylko na skale warszawska
czy polskg, méwi sie rzeczy na tyle
wazne, a zarazem na tyle aktualne
— mimo ze sprawa dotyczy czasow
i osoby Wolfganga Amadeusza Mo-
zarta — %e warto sie nad nimi gle-
biej zastanowié. Mowi ono o sto-
sunku zycia do sriuki,

Przed paroma tygodniami wzru-
szyl mnie szczerze Andrzej Oseka,
kiedy napisal, ze z niepoietych dla
siebie samego powodéw odczul nag-
le potrzebe bezinteresownego piek-
na i spedzil godziny nad nowo wy-
danym albumem Poussina. Oseka
ttumaczy to sobie vrzygnebieniem
czy te? poczuciem odrazy, ijaka wy-
woluje w nim plenigce sie u nas
glupstwe, zwlaszeza w  wydaniu
antysemickim, sztuka Poussina wige
ma byé rodzajem oczyszczenia. Znow
zaczynam lubié Oseke za to wyzna-
nie, poszerzylbym jednak rozmiary
glupstwa, z ktorego nalezy sie
oczyszezaé. Tak naprawde jest to
bowiem zaréwno glupstwo antyse-
mickie. jJak i filosemickie, odnowowe
i twardoglowe, egalitarne i wolunta-
rystyczne. Chodzi pe prostu, jak sie
wydaje, o to, 7e w ostatnich czasach
— 'a moze 1 dlugo przed tvm — za-
gubiony zostal u nas wlasciwy sto-
sunek sztuki do zycia, wlasciwa pro-
porcja miedzy tym, co jest wymia-
rem codziennym, a tym, co jest wy-
miarem artystyeznym naszej egzy-
steneji.

Zyjemy w czasach posepnych, bez
uSmiechu i, szczerze mowiac, nie
bardzo jest sie z czego $miaé. Nie
oémiele sie tei twierdzi¢, ze tematy

i postawy, ktore tak lekko wymieni-
lem przed chwila, sa sprawami ba-
gatelnymi — od nich w koncu zalezy
jak i czy bedziemy zyé¢ w tym kra-
ju. 'Rownoczesnie jednak mozliwosé
znuszenia tych mnapie¢, ktorych de-
starcza nam rzeczywistosé, a takze
nich ja-
kichkolwiek — poza calkiem doraz-
nymi — wnioskow zalezy od {ego,
jaka bedziemy mieli sztuke, jak za-
chowaja sie artySci.

mozliwosé wyciagniecia z

Dotychcezas, trzeba przyznaé, za-
chowuja sie oni okropnie. WiekszoSé
z nich wziela sobie za punkt hono-
ru, aby zdyszeni biec za wypadkami,
multiplikowaé ich odglos, powielaé¢
to, co niesie gazeta, zebranie, dialog
w kolejce po papierosy. W najlep-
szym wypadku ograniczaja sie oni
do dokumentacji zdarzen i doku-
mentacje przedstawia sie dumnie
jako dzielo sztuki. Tae prawda, ze jak
dotychezas robia to przewaznie lu-
dzig nieuzdolnieni, ale kiedy trafi
sie nawet ktos z prawdziwym ta-
lentem to on réowniez uwaza za SWoi
obowiazek mprzydeptaé gardziel
piesni’’, aby rzekomo sprosta¢ w ten
sposob wymaganiom chwili. Te az
zabawne, ilu teraz, pc latach, odna-
lazlo sie entuziastow postawy este-
tveznej socrealizmu, mimn 7Ze prze-
ciez nie przyznaliby sie do tego za
zadne skarby swiata.

nas tego
Polanski z
wystawiajac Z

Tymezasem, jak
Shaffer (a takze
Lomnickim
wdziekiem, lekkoscia i ukryta inten-

uczy

uczy

cja ,,Amadeusza” w Teatrze na Woli,
ktory notabene wlasnie ma upasé),
sprawa polega na czyms$ dokladnie '
odwrotnym. Polega ma tym, ze cbo-
wiazkiem sztuki jest nie tyle oder-
wanie sie od ,teatru zycia”, ale zro-
zumienie, ze z tego teatru zostanie
tylko tyle i tylko to, co tworczosé
artystyczna zdola zen ZAUWAZYE i
przetworzy¢ na
Proch juz mie zostal nawet z lodzi,
ktora krol angielski plynal w roku
ala ,Was-
jako tej prze-
jazdzki. Ale co tam w kencu wiecz-

wartoseé WYZSzZa.

1715 po Tamizie, lecz zo
sermusik” relacja z
nosS¢, nie o wiecznesé chedzi! Chodzi
o to, ze jednowymiarowy, doslowny,
a czesto wrecz prawdziwie sluzalezy
stosupek sztuki do aktualnosci w
zadnym stopniu nie
wspoélezesnym. Te prawda, ze rozpa-
la w nich i nasila te same troski i
ktore gnebia na

pomaga Zyé

namietnosci ich
co dzien, ale nie pozwala im niczego

sie z tych namietnosci nauczyé.

Czlowiek przezywa historie, bo
musi, bo nie ma innego wyjscia.
Chodzi jednak o to, aby owo przy-
musowe przezywanie wszelkich ,cie-
kawych czasow” bylo przynajmniej
korzyscia ludzkiej osobowoSci. Te
korzy$§é w postaci lepszego Tozumie-
nia $wiata, ludzi i samego “siebie,
moze da¢ czlowiekowi tylko sztuka.
MecLuhan, ecoraz szybciej zapadajacy
si¢ w niepamie¢ prorck nowocze-
snych Srodkow ludzkiego porozumie-
nia, nazywal sztuke ,anty-Srodowi-
skiem”, to znaczy punktem, z ktore-
g0 mozemy naprawde zobaczyé Sro-
dowisko, ktore nas otacza. Nie po
to, aby sie wcbec niego zdystanso-
waé, ,,szukaé zavomnienia”, ucie-
kaé; mysle, ze jesteSmy WSZySCY.
przeciwko sztuce eskapistycznej i
jesli Oseka, chcac sie uwolni¢ od
agresji glupstw;}, pochyla sie nad
Poussinem, a ja czynie to samo prze-
zywajac dzieje i muzvke Mozarta w
teatrze, to jedynie dlatego, Ze nie
mamy innego wyboru.

Naprawde za$§ powinno chodzic ¢
to, aby w utworze artystycznym
przejrzala sie chwila wspolezesna,
ale nie tak jak w kabarecie, beda-
cym cytatem z gazety, nie tak jak
w filmie, bedacym kronika wypad-
kow, nie tak jak w powiesci, beda-
cej reportazem. Oseke, mnie i nas
wszystkich meczy nie chaos i glu-
pstwo zycia, ktore istnialy zawsze, w
kazdych czasach, tylko brak miejsca,
z ktorego to glupstwo wida¢ we wla-
sciwej proporcji. Z ktorego widac tez
na ile, pckonujac glupstwo, stajemy
sie madrzejsi. Jesli si¢ stajemy,
oczywiscie.
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