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ENRYK Czyz okreflit swa ,Bia-
lowloss” jako musical. Ten
utwor ma jednak pod wzgledem
ideowym wigksze ambicje,’ a
znébw jako widowisko nie do-
b réwnuje musicalom. ,,Bialowlosej”
brak libretta we wiasciwym tego
slowa znaczeniu. Jest zaledwie po-
myst i to interesujgcy: wyprawa
uczonych odnajduje dawno zaginio-

nego kolege ,,gdzies w Kosmosie”’, w

szczeSliwej krainie. Zamieszkujg ja

ludzie porozumiewajgcy sig bez
stéw, a jedynie dzwiekami muzycz-
nymi. Jedng z mieszkanek tej krainy

— Bialowlosa — kosmonauci zabie-

raja ze sobg na Ziemig. Tu czeka

ja zetknigcie z brutalng cywilizacjg
naszej planety. (Czy az tak brutalna,
jak w nowym utworze Czyza?).

Ten zarys libretta nie ma jeszcze
literackiego ksztaltu, kwalifikujgce-
go utwér do zycia scenicznego. Nie

) tylko dlatego, ze stanowi zbior luz-
nych scen, ale przede wszystkim
dlatego, ze tekst literacki jest ob-

) cigzony banalnymi sformulowania-

mi, frazesami, pseudofilozoficznymi

tresciami, tracacymi po prostu gra-
fomaniag. Dwa — trzy dowcipne po-
wiedzenia nie ratuja sytuacji.

Dyskusyjna jest takie sprawa
wprowadzenia do akcji narratora —
Poety — jakby komentujacego roz-
wbéj sytuacji. Jego tyrady — nie-
najlepszej marki literackiej — osta-
biajg i tak na ogét wolne tempo.
Nie jest to zaleta zadnego przedsta-
wienia, a w musicalu — wprost nie-
dopuszczalne. Tu niezbedne sg —
blyskotliwe tempo i zywa, nawet
dramatyczna akcja.

To zle libretto denerwuje tym
wiecej, ze muzyka ,Biatowlosej"
jest bardzo ‘dobra, ciekawa, réinos
rodna — od rockéw do bogato in-
strumentowanych fragmentéw W
stylu moderny XX w. Moze kogo$
razié ta zbytnia réznorodnosé stylow
muzycznych w jednym utworze, ale
to juz inne zagadnienie, W kaidym
bad% razie Orkiestra Opery wykoha-
la te muzyke pod batutg kompozy-
tora niezwykle blyskotliwie.

Wydaje sig, ze prawykonaniu tak
trudnego utworu, w duzej mierze
eksperymentalnego, potrzebna byla
pomoe wytrawnych realizatorow:
inscenizatora, rezysera i choreogra-
fa. Takich twércow teatralnych za-
braklo ,,Bialowlosej”’ w Operze War-
szawskiej. Ci, ktérzy podjeli sig tego,
zadanie mieli nielatwe.

Zespbl $piewakéw i tancerzy Ope-
ry nie ma do$wiadczenia w tego ro-
dzaju przedstawieniach. Sprawia mu
(poza nielicznymi $piewakami-so-
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razng trudnoéé swobodne wyglasza«
nie tekstu. Z calg wyrazistoScig u<
wydatnily sie wigc u wielu wyko=
nawcéw braki w dykeji. Niestety,
niektdére sceny zbiorowe — Z udzia=
tem Fotoreporteréw, Dziennikarzy,
Gazeciarzy — wypadly zenujgco. f
to nie tylko jak na reprezentacyjna,
polskg sceng operowa.

Jest w tym przedstawieniu takZe |

kilka scen ladnych, udanych. Nie sg§
one jednak w stanie zatrzeé ogélne=
go, ujemnego wrazenia.

Do momentéw udanych zaliczy8

trzeba ladne piosenki w wykonaniu |
Bernarda Ladysza, Bogdana Papro- |
ckiego, Kazimierza Pustelaka i Zdzi= |

stawa Klimka; efektowne cho¢ po=

wtarzajace sie wokalizy Zefii Rud~ |
nickiej; zawsze §wietne, solowe po='
pisy taneczne Stanistawa Szyman- |

skiego.

Goécinnie wystepujacy aktor dra=
matyczny Edward Fetting takze wy=
wigzal sie doskonale ze swego nie=
zbyt wdziecznego zadania, szkoda
tylko, ze nie wszystkie wyglaszane
przez niego kwestie byly styszalne
na widowni.
musicalu — balet — nie zostal zu=
peinie wykorzystany,
towy wystep ,Siéstr Struks”, choé
potraktowany satyrycznie, przypo=
minat wystep w. ,Casino de Paris”
z perspektywy prowincjonalnef,
Wiecej smaku miat w tym wypad=
ku scenograf, ktéry zaprojektowal
nastrojowe wnetrze nocnego lokalu,
jakie przydaloby sie Warszawie na=
wet jeszeze w epoce lotéw kosmicz<

nych.
Aleksander J. Rowinski

*)_Henryk Czyz ,Blalowlosa’. Mus
sical. Pomyst | wspotpraca dramature
giczna - Danuta Baduszkowa. Reall=
zacja — Wowo Bielicki, Henryk Czyz,
Wwitold Gruca. Dyrygent Henryk
sclz.y'z. Prapremiera w Operze Warszaws
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