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" KAROLINA HABRYLO

NIE BEDZIE GORZEJ
TYLKO NIESPORCZAKOM

Karolina Habrylo — studentka performatyki
przedstawien U].

Nowy Teatr w Warszawie JaSmina Polak przebrana za zielo-
POLACY WYJASNIAJA ng zabe oraz Piotr Polak w stroju
PRZYSZLOSC Supermana — przez wiekszos¢ czasu
rezyseria: Wojtek Ziemilski, stoi za konsoleta. Przypominaja pare
scenografia: Pawel Paciorek, DJ-6w, ktérzy przyszli rozkrecic
dramaturgia: Sodja Lotker, wspodlpraca impreze. Robig to z nonszalancja,
artystyczna: Brano Mazuch, typowa dla os6b zajmujacych sie
premiera: 20 wrzeSnia 2018 dobieraniem oraz odtwarzaniem

i miksowaniem muzyki na zywo.
Przy czym robione przez nich sample

pektakl Wojtka nie powstajg z fragmentéw utworéw,
Ziemilskiego pod tytulem tylko z wypowiedzi r6znych znanych
Polacy wyjasniajq przy- Polakéw. Sg to miksy rozmaitych
szlosé, powstaly w ramach wizji przysziosci, wysnuwanych
cyklu , Teatr 2118", ktérego kura- m.in. przez osoby ze §wiata polityki,
torem jest Tomasz Plata, to przede sztuki, nauki, kultury. Za plecami
wszystkim wyzwanie rzucone tym, aktoréw, na bialej plachcie pro-
ktorzy decydujg sie o nim pisac. Juz jekcyjnej wy$wietlane sg, wyciete
samo okreélenie formy spektaklu niedbale, niczym w Paintcie, glowy
nastrecza trudnosci. W pewnym sen- przemawiajgcych osob, wsrod ktérych
sie jest to koncert — dwoje aktorow: nietrudno rozpoznac m.in. Stanistawa
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LLema, Piotra Glinskiego, Mariusza
Maksa Kolonko czy Andrzeja Dude.

Zdania wyrwane z kontekstu,
na dodatek zestawione niekiedy
w komiczny i absurdalny sposéb, skia-
daja sie na wpadajaca w ucho kompozy-
cje. Wszyscy tak zwani Wielcy Polacy
odarci zostaja z autorytetu, ich wypo-
wiedzi nie maja nam dostarczy¢ wiedzy
na temat przyszlosci, sg jedynie materia-
lem do zabawy i obrébki, do efektowne-
go uzycia techniki w celu zapewnienia
zgromadzonym ludziom rozrywki. Poza
wycietym w tekturze napisem ,,Polacy”,
wniesionym na poczatku przez aktorski
duet, oraz plataning kabli i sprzgtow,
ktorych funkcja przy braku dostateczne;
wiedzy technicznej moze nie zostac
rozpoznana, scenografia nie zapada
w pamieé¢. Uwaga widzéw zarzgdzana
jest przede wszystkim przez dzwigk,
kolorowe, stroboskopowe §wiatla oraz
pojawiajace sie obficie dymy i mgly.
Sala teatralna pulsuje w rytmie techno.
Wszystko to jest naprawdg, a jednak
na niby, trudno zapomniec, ze jesteSmy
w teatrze, unieruchomieni na widow-
ni, wcale nie zachecani do tancow.
Konwencja koncertu stuzy przede
wszystkim wywolaniu poczucia chaosu
oraz odebraniu nam mozliwosci stwo-
rzenia sobie w glowie w miarg spojnego
wspomnienia z tego, co si¢ wydarzyio
na scenie.

Przedstawienie podzielone zostato
na rozdzialy, o czym jesteSmy kazdora-
zowo informowani przez wyswietlany
z rzutnika napis. Kazdy z nich jest
kolejna wariacja na temat zartobli-
wego i dosfownego tytutu spektaklu.
Aktorskie rodzenstwo gra samych sie-

bie, a jednoczesnie przejmuje rolg DJ-6w,

posrednikow pomiedzy publicznoscig
a bogata kolekcja opinii r6znych innych
Polakow, ktérych refleksje zgromadzo-
no na potrzeby przedstawienia. Jak

sie okazuje, najwazniejszg z nich jest
wypowiedz matki Polakow (Jasminy

i Piotra), ktora przytoczona zostaje |

w calosci. Jakos¢ nagrania przywodzi
na my$l domowe archiwum, a zawarta
w nim wypowiedZ ma charakter quasi-
-prywatny, jakby byla formulowana

na goraco podczas wykonywania jednej
z rozlicznych domowych czynnosci.

Tres¢ okazuje sie natomiast przytia-
czajgco pe?mistyczna. W rozdziale
.Matka Polakow wyjaénia przyszlosc”
zostajemy wyrwani z przyjemnego
rauszu wywolanego ,,muzycznym wstg-
pem” i skonfrontowani z ponurg wizja
$wiala zatracajacego sie w glupocie,
targanego perspektywa wojny i tongcego
w stercie émieci, z ktérymi nie wiado-
mo, co poczgc.

To wlasnie do tego parominutowego
czarnowidztwa powracac¢ bedg w kolej-
nych rozdziatach Jasmina i Piotr, wcho-
dzac z nim w polemike, przytaczajac
kolejne glosy i wydumane argumenty,
czasem potakujaco kiwajac glows,

a czasem zarzucajac matce nieuzasad-
niony defetyzm lub ja przedrzezniajgc
(Ja§mina §piewa, na przykiad, wpa-
dajaca w ucho piosenke, ktorej tekst
ogranicza sig do stéw ,,bedzie gorzej”,
wyépiewywanych na r6zne sposoby).
Pod koniec metaforycznie wysla nawet
matke w kosmos, aby mogla powrécic
odmieniona, a Ja§mina, ze stuchawkami
na uszach, dokona symultanicznego
Humaczenia” jej stéw, odwracajac
wszelkie negatywy w ich przeciwien-
stwo. Tym sposobem uczucie lgku
przeobrazi sig w ekscytacjg, a my uswia-
domimy sobie, do jakiego stopnia
wszystko jest kwestig perspeklywy

i jak uskuteczniane przez nas projekcje
sa w stanie stymulowac nastroje nasze

i otoczenia.

R6zne mniej lub bardziej prawdopo-
dobnie brzmigce antycypacje zostajg
zrownowazone przez metne remini-
scencije, na ktore skladajg sie historie
z dziecinstwa. JaSmina wspomina
sw6j wystep, na ktory mama uszyla jej
strdj zaby, odwoluje sig tez do zniena-
widzonych lekcji gry na fortepianie,
bedacych matczyng inwestycjg w przy-
szloéé. Wystosowuje nawet do matki
ironiczne podzigkowanie, stwierdzajac,
ze na nic jej sie ta umiejetno$¢ w zyciu
nie przydala. Rodzenstwo co jaki$ czas
wymienia spojrzenia, bezslownie sig
komunikujac. Tak sie dzieje chociaz-
by wtedy, gdy w wypowiedzi matki
Polakéw pada zdanie, ze gdyby mogla
zrobi¢ co§ w swoim zyciu inaczej, praw-
dopodobnie nie zakladataby rodziny.
Trudno nie poczué¢ w tym momencie

dyskomfortu. Niby jest to §mieszne,
biorac pod uwage zblazowany i pelen
poblazliwosci wyraz twarzy rodzen-
stwa, a jednocze$nie ich stylizacje
podkreslajgce status dzieci sprawiaja,
ze chcialoby sie podej$¢ i poprosié, zeby
sie nie przejmowali.

Pod koniec wyéwietlony zostaje obraz
Terezy Cernej, Svetlany Silich, Lenki
Rozsnyoovej, Kristiny Pipovej i Jany
Morédvkovej Sniadanie na trawie. Jest
to barwna wariacja na temat dziela
Edouarda Maneta o tym samym tytu-
le. To z nim przed oczami wyjdziemy
z teatru, moze nieco zrelaksowani, ale
wciaz z gorzkim posmakiem w ustach.
Polacy wyja$niajq przysziosc to bowiem
wydarzenie intensywne, latwe i przy-
jemne w konsumpcji, dostosowane
do potrzeb wspélczesnego widza,
ktéremu zalezy na tym, aby dostac jak
najwiecej w jak najkrétszym czasie.
Fantazje dotyczace przysziosci wystrze-
liwane sq przez usta aktoréw jak z kara-
binu maszynowego. To, ktére z nich
uda nam sie wychwyci¢ i zapamiglac,
§wiadczy przede wszystkim o tym, kim
jesteémy w momencie patrzenia i stu-
chania, co nas bawi, co nas przestra-
sza. By¢ moze faktycznie, jak twierdzg
performerzy, kiedy$ lewicowos¢ bedzie
w sprayu, a prawicowoS¢ w czop-
kach, Amerykanie w przeciwienstwie
do Polakéw, zmadrzeja, a sztuka bedzie
mie¢ wplyw, bo aktorzy zaczng studio-
wac biznes. Gorzej jednak nie bedzie
tylko niesporczakom... Przedstawienie
daje niezliczona ilo§¢ odpowiedzi
na pytanie o to, jaki bedzie Swiat i teatr
za sto lat — aby ostatecznie zostawic
nas w pustce. Wnioski wydajg sig tylez
proste, ile niebanalne — kazdy ma prawo
snué¢ swoje, mniej lub bardziej prawdo-
podobne, fantazje. Ich tres¢ decyduje
nie tyle o tym, co sig¢ wydarzy, ale
o tym, jak czujemy sig dzi$. I na to przy-
najmniej mamy jaki§ wplyw. &
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