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G:'io;raiini‘ édmpigiibné ~ wloski Yit

- zyser z polskim wyksztalceniem —

.nawigzal ‘i slusznie, do pierwat-
nego teatralnego ‘ksztaltu  sztuki G
ziego' —v do 'komedii dell‘arte, rezygn
Jjac z pozniejszych . narzutéw, Zada
takie jest w_ogéle trudne, a juz szcz
golnie'w Polsce, gdzie z sygnatami wy-
wolawezymi: lazzi, zanni, fiabe i Arlee-
chini 1gezy. sie ‘$miertelna nuda na v i-
downi' wprost proporcjonalna do ~2a%‘

snego miotania sie i, wykrzywiania sie:

“aktoréw ,na ‘scenie. .Inny rodzaj pow-
szechriego nudzenia to zaklinanie. pub-.
© licznosei celebrowana w. sposéb rozlazl
basniowoscia przy pomocy réznyeh pa-
teczek!i laseczek, ktérym jednak z ge-
guly brak magicznej mocy Prospera.
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| gancjg i pewng ironig.

Tym razem stala sie wszakze rzecz nie

do wiary: przedstawienie frunelo w gé- |

re lekko i radoénie, Nie ttumaczy wszy-

.stkiego jedynie wloska narodowo$é re-

zysera, ani wsparcie udzielone mu przez
utrzymane w konwencji historycznej,

|' a jakze przy tym dowcipne kostiumy
.Jana Polewki. Wyjasnienia trzeba szu-
' kaé w klarownosci koncepcji rezyser-

skiej oraz w. dojrzakej umiejetnosei po-

| browadzenia wykonawcéw. Owa kon-

cepcja to przede wszystkim Swiadomos¢.
faktu, “ze mamy wprawdzie u Gozziego
do czynienia z komedia dell‘arte, ‘ale
w formie ogladzonej przez arystokra-
tycznego autora; plynie stad potrzeba
Igczenia ludowej zywiolowosci z ele-

. stiumem z§
‘kaz komi
i dajgeych

‘Deram (

#widaé to na przykladzie roli
Barbara Krafftéwna). Wed-
roteskowy, cuchngcy
absztyl, natomiast w tea-

vatej urody, ktéra bawi sie
3.1 swoim przesmiesznym ko-
piérek. W sumie mamy po-
u o wielu warstwach skla-
na jedng calo$é. To samo

da sie powiedzie¢ o sparodiowanej oku-
larkami @larze (Barbara Wrzesinska).
« Trzecia zgpan, Angela (Stanistawa Ce-
‘linska), musi zgodnie z zalozeniami
| sztuki byd,prawdziwa* szlachetna i ko-

(u:h.;aiaga, dblubienica, podobnie jak Kroél
er estaw ‘Wollejko) musi' byé

i 2 ,'

ryk Borowski). W ¢

yprawdziwym® dobrym krélem, a potem
cierpigcym starcem. i

Za drugg mala synteze tendencji ca-
tego przedstawienia mozna przyjaé role
Tartaglii (Wieslaw Michnikowski). Wi-
daé tu, ze vis comica nie polega wcale

Zgrywe,
bez szarzy — to sztuka, ki
$nie w tym wypadku udata.
smacznie, a zarazem zywiolowo $miesz-
nie wypadla scena w cebrzyku, ktéry
w koricu ucieka za kulisy wraz z ka-
pigcym sie¢ w nim bohaterem! To samo
odnosi sie do scen lubieznych zalotéw,
czy pokazéw zla i tyranii podszytych
zrecznie autoironiczng groteska. Stwo-

rzenie zewnetrznych atrybutéw ruchu,

gestu i glosu, tworza,cychgnobec uzycia -

masek wiasciwag mimike ‘charakteréw,

‘to chyba wyjasnienie réwniez i sukcesu

pozostalych rél: Truffaldina  (Piotr
Fronczewski), Brighelli «(Maciej En-
glert), L.eandra (Jan En t), Pantalona

(Marian Friedmann) i Durandarta (Hen-

nia odkrywa sie cze$é sekretu dawnej
komedii dell‘arte, jaki:
scenie przez blisko d
samych niezmiennych
noczesnym  pozostawi
pisu dla dziesigtkéw zi¥
wielkich indywidualnesci
W sumie ,Krol Jelen®; wyjawszy pew-
ne dluzyzny w drugim akecie, udal sie
znakomicie: od czas6W ,Parad® Potoc-
kiego w Teatrze Dramatycznym przed
kilkunastu “laty, nie:qu‘widzielﬁmy tak

Crzegorz Sinko

wiernego, a zarazem twérezego odwota-
nia sie do tradycji. {

Z ksztaltem scenicznym sztuki pozo-
staje w zgodzie jej wykladnia ideowa.
Tezy (calkiem zreszta dobitnej) jest
wiasnie tyle, ile zawiera jej tekst Goz-
ziego. Na pochwale takiej procedury
mozna przytoczy¢ per contrarium zlota
serig tzw. drapieznych inscenizacji kla-
syki, w ktérych dokonuje sie ogdlni-
kowo druzgocacych, a nie wadzgeych
nikomu sgdéw nad  $wiatem. Rezyser
»Jelenia® nie poszed! ani na ubezpie-
czong w ten sposob odwage, ani na malg
aktualizacje. Gorzka refleksje nad Goz-
zim zachowal dla hoffmannowskiej no- -
welki, ktéra napisal do programu  tea-
tralnego, za$ nawigzanie bezposrednich
kontaktéw ze wspoélczesnoscia powie-
rzyl w wyprébowane rece. W kostiumie
rezonera Cigolottiego (ktéry jest odmia-
ng postaci Dottore) dat nam w prologu
Kazimierz Rudzki kontynuacje swych
najSwietniejszych komentarzy od sto-
lika w Kabarecie Pod Egida, spelniajgc
réwnoczes$nie bardzo wazng role w in-
terpretacji calego przedstawienia, Kiedy
zdejmuje maske i pokazuje znane wszy-
stkim wlasne oblicze, zaznacza od razu
w$réd salw $miechu | teatralno§é” ocze-

“kujacego nas widowiska, a jego aktual-

na  konferansjerka (z projekcjami
swietlnymi) poddaje ton ironii wobee
calej szczeSliwie konczacej sie  basni.
Cienka szpilka okazala sie skuteczniej-
sza, niz aplikowane czesto klasykom
i widzom uderzenia obuchem. =

Teatr Wspolczesny w Warszawie. Carlo
Gozzi: ,,Krol Jelen”. Przeklad: Joanna ‘Wal-
ter. Rezyseria: Giovanni Pampizlione. Deko-
racje, kostiumy i maski: Jan Folewka.
tyka: Bernadetta Matuszczak




