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DRZEWNY §/1

ENESANS/ | miat
szfregblng '\ teche, ze
nie tylko pfzedmioty

na obrazafh jukazywatl

tréjwymiarowo, \réjestru-

te

jac cate bogactwo gry
§wiatel i cieni, ale i czlo
wieka prezentowal nie je
dnoznacznie, statycznie i
ptasko, lecz w calej zlozo
noéci cech charakteru, w

dziataniu i w okre§lonym NN

§rodowisku. Sredniowieczny
Bbg stawal sie raz greckim
Zeusem, raz rzymskim Jupi
terem, a raz Naturg. Kroél-
pomazaniec bozy epoki $red
niowiecza stawal sie wresz-
cie czlowiekiem.

»Ryszard III”’ naleizy do Wwcze
$§niejszych utworéw Szekspira i
dostrzec mozna w nim radosé
poety z mozliwosci ukazania
,pDomazafica bozego” nie tylko
jako cziowieka, ale nawet jako
potwora. ,,Ryszard III’’ zapowia
da juz narodziny sHamleta”,
nie analizuje jednak tak dalece
osobowos$ci ludzkiej, jak nasta-
pi to w kregu zbrodni na zam-
ku Elsynor. Zbrodnie Ryszarda
III na zamku Tower rejestruja
tylko cechy osobowoS$ci wiadcy
i okolicznofci determinujacych

dziatanie. Ale to juz wystarezy,
Zeby widzem wstrzasnaé i prze
razié,

W %adnej antycznej lub éred-
niowiecznej tragedii, gdzie ho-
nor i mitodé¢ okre§lone sg bez
$§wiatlocienia, nie do pomys$lenia
jest sytuacja, w ktérej kobie-
ta idzie dobrowolnie do 162ka 2z
morderca ojca, teScia i meza. A
przeciez lady Anna czyni to
utwierdzajac tylko Ryszarda IiI
w przekonaniu, ze osobowosé

ludzka mozZna czesto modelo-
waé jakby byla z gliny.

Nie wiem na ile historia Ry-
szarda III, opowiedziana przez
Szekspira, odpowiada prawdzie
historycznej. Niektérzy twier-
dza, ze Szekspir nie badal jej
gleboko, lecz oparl sie na jed-
nym z dostepnych mu Zrédel.
Rzeczywisto§¢ miata byé bo-
wiem jeszcze straszniejsza.

Centralng postacig jest
Ryszard, to prawda. W
gdanskim spektaklu prezen-
tuje go Krzysztof Wieczorek
i prezentuje w tak sugestyw
ny sposéb, ze w pelni widza
przekonuje o mozliwoS$ci ist
nienia podobnej osobowosci.
Jest przebiegly i opanowany
nawet kiedy czolga sig przed

kobieta, wyznajgc jej mi-
lo8é, Gra, wcigz gra przed
innymi, traktujae krélestwo
jak wielkg scene teatralng,
na ktérej sam jest autorem
dramatu, rezyserem i giow=-
na postacig. Smieje sie cze
sto i strasznie, bp on jeden
dostrzega koszmarng $miesz
noéé scen, ktérych dalszy
cigg tylko dla niego jest jas
ny. A potem, gdy zostaje
sam — podchodzi do rampy
i wygtasza owe monologi na
temat mechanizmu, ktory
uruchomit,

To wielka rola Wieczorka.
Chyba najwspanialsza jaka
artysta ten zaprezentowal
na scenie Teatru ,,Wybrze-
ze”, znamionujgca wysokiej
klasy warsztat i glebie inte-
lektualnego pojmowania ro-
li, Wydaje sie ze Wieczorek
nie tylko gra swojg role, ale
scala wszystkie tkanki tego
wielkiego dramatu w jedng
calos$é.

Jest to tym bardziej waz-
ne, ze wiez poszczegblnych
scen rwie sie bgdZ przez nie
wyréwnany poziom  gry,
badZ brak wyczucia ogélne-
go nastroju przez aktoréw,

badZz sceny wylamujgce sie
spod kontroli rezyserskiej.
Groteska operuje nawet
sczarny teatr”, ale musi to
byé groteska mistrzowska
na tyle, aby nie rozbila na-
czelnej koncepcji utworu,
Scena w wiezieniu miedzy
ksieciem Clarence (Tadeusz
Rosinski), a dwoma zbirami
(Lech Grzmocinski i Henryk
Abbe) jest zagrana §wietnie,
tylko, ze przy ogélnych za-
tozeniach widowiska — po-
chodzi z innej sztuki. To sa-
mo da sie powiedzieé o sce-

nie pod murami zamku, gdy
Ryszard III jest proszony
przez poddanych o przyjecie
korony. Groteska wynika tu
z treSci tej sceny i jest to
groteska podszyta groza.
Tymeczasem prezentuje sig
groteske w ge$cie. Nic wiec
dziwnego, ze nawet scena
ukazania glowy Hastingsa
odbierana jest przez widow
nie jak co§ Smiesznego.

Postacie sg ogromnie zréi
nicowane nie tylko charakte
rem, ale i warsztatem aktor
skim, Nie zawsze jest réw-
niez szecze§liwy dobér akto-
réw do poszczegblnych rbly

Andrzej Szalawski w roli
ksiecia Buckinghama, Hali-
na Winiarska w dialogu An
ny z Ryszardem III, lub Sta
nistaw Igor jako Hastings
oraz jeszcze Kilku — part-
nerujg Krzysztofowi Wie-
czorkowi w kreowaniu po-
staci Ryszarda III
Dyskusyjna jest roéwniez
scenografia (Jadwiga Poza-
kowska i Ali Bunsch). Ogoél
na koncepcja — kolorowych
stylizowanych kostiuméw
na szarym tle dekoracji —
nie zostala konsekwentnie
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zrealizowana, zawiodla archi
tektura o$wietlenia, scena w
sali tronowej narzuca przez
swojg budowe analogie z ja
selkowym kr6lem Herodem,
a bitwa pod Salisbury jest
nieporozumieniem  scenicz-
nym, przez co symboliczny
okrzyk Ryszarda III ,kréle-
stwo za konia” nie zostaje

wyeksponowany, I tutaj ope
ruje sie §wiatlem — jak na
szkolnej scenie,

Rezyser Tadeusz Mine wy
raznie okre$lit koncepcje
wlasnego odczytania drama-
tu szekspirowskiego. Nie o
osobowo§é Ryszarda III tu
bowiem chodzi i nie o pora
chunki z ksigzetami i lorda
mi. Podmiotem dramatu
jest lud Anglii, ktéry sym-
bolicznie, przez szpare w
przyglada sie zwy
ciestwu pod Salisbury.
Krwawy béj toczy sie bo
wiem — poza udzialem
samych mieszkancéw kré
lestwa, ale konsekwencje
tego boju spadng brze-
mieniem na barki podda-
nych.
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