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IJA {juz!\25 lat od krakowskiej pra-

prenjiery Dwoéch Teatrow Jerzego

Szanjawskiego. Sztuke wystawil

wowczas, dzi§ nie istniejgcy. teatr

dramatyczny, prowadzony przez

Karola ‘Adwentowicza. Dyrektor
zagral wtedy role dyrektora scenicznego tea-
tru ,,Mate Zwierciadlo, PdZniej, :w .roku 1957
dyrektor Bronistaw Dabrowski® réwniez
wystapit w tej roli na -scenie Teatru
J. Slowackiego, Wreszcie Dwa Teatry po
raz trzeci moglem .obejrzeé¢ w  Teatrze Ludo-
wym, a wiec.znow na terenie Krakowa, choé
w jego najmlodszej dzielnicy — Nowej Hu-
cie. Tu rezyserem oraz inscenizatorem . wi-
dowiska jest Waldemar Krygier, jeden z twoér-
cédw studenckiego ,, Teatru 38”.

Trzy .rézne przedstawienia trudno dzi$§ na-
wet porownywac z sobg. ‘Prapremiera ekspo-
nowala . przede .wszystkim tragedie powstania
warszawskiego. Dwa teatry stanowily _jakby
przelom w dotychczasowej twoérczosei pisarza
i mozna je bylo uznaé¢ za jego najwybitniej-
sze -dzielo sceniczne. Wbrew doczepianej zna-
komitemu autorowi etykietce mglisto-ideowo-
pogardliwe] szaniawszczyzny.

Spektakl Dabrowskiego nie bardzo wychy-
lal sie poza bariere tradycji pierwszego wy-
stawienia ‘Dwoch teatréow. Mysle, ze i nad
tym .przedstawieniem zacigzyla niezbyt przy-
chylna Szaniawskiemu opinia — liberalnego

moralisty, -ktérego wcigz nielatwo bylo zaszu- .

fladkowaé \w rejestrach uproszczonego realiz-
mu.

: o najciekawsze, to fakt, Ze obeeny
C ksztalt sceniczny tej sztuki, zdaje sig —
™! przynajmniej w pewnym stopniu
przywracaé¢ Szaniawskiemu wilasciwe miejsce
w naszej historii dramatu, gleboko humani-
stycznego tworcy, ktéry przez swoje madre
widzenie sercem odkrywal calg barwnosé
§wiata i rzeczywistosci — bez prymitywnego
podzialu na kolory czarne { biale.

Ta ucieczka od schematu jednoznaczno$ci
moralnej w ocenach postaw -bohateréw .dra-
matu, owe nutki ironii oraz poblazania .dla
cech natury -ludzkiej, by tym konsekwentniej
stawiaé sobie .pytania: jak 2yé, jak.zludzenia
konfrentowac .z .prawami rzeczywistosci i .jak
wzniecac dyskus,}e pomiedzy pokoleniami na
temat marzen i.ich realizacji — depiero dzi-
siaj nadaje sztuce Szaniawskiego znaczenie
wazkisgo pod wzgledem spolecznym i moral-
nym dialogu ze wspolczesng widownig. Wias-
nie widownig socjalistyczng — bo o szerokie
wymiary humanizmu socjalistycznego, na
swoj specyficznie przekorny.sposéb, dopomi-
na sie autor Dwéch teatréw.

Musze przyznaé, e wybierajac 'si¢ do Nowej Hu-
ty na spektakl, zadawalem sobie rowniez szereg
pytafn. A jedno z nich absorbowato mnie najwig-
cej: czy przypadkiem ta szlacheina i co nieco ro-
zlewna lirycznie — w tendencjach — sztuka, nie
rozdrobni sie na ckliwe nastroiki, pélsenne obraz-
ki w przestodzonym Kklimacie dobrotliwego marali-
zatorstwa?

rzedstawienie nie potwierdzilo tych obaw.
PA nawet, po raz pierwszy w zestawieniu z

poprzednimi premierami, doznawatem no-
wych, nieoczekiwanych wzruszen. Po 25 la-
tach sztuka wydala mi si¢ dojrzalsza i bar-
dziej klarowna. Nic w niej nie zalatywalo
przykrg wonig naftaliny, ani mglistymi alu-
zjami. Co wiecej, wzmogla sie jej wspdblcze-
sna warstwa znaczeniowa. Tchnela przewidu-
jacag madro$cig spojrzenia pisarskiego — na
sprawy, ktére w nas dojrzewaly.

terazniejszym, zaskakujaco logiczna a zara-
zem poetycko przejmujgca.
K konanie, ze spektakl bedzie si¢ toczyl w
bardzo umownej atmosferze. Horyvzont
sceny zajmuje jakby kopia - kurtyny Siemi-
radzkiego, za§ $wiatla rampy przypominajg
scenerie staroswieckg: lampki naftowe, Ale
plonie w nich $§wiatto elektryczne. Jest to za-
tem wspoélczesne odwolanie sie do odwiecz-
nych wrazen zludy: ze niby przeszlo§é wcigz
jest obecna w nas, choé ta obecno§é bardziej

polega na pozorach i formach, niz w odnie-
sieniu do tresci.

rygier z miejsca narzuca odbiorcy prze-

Réwniez 6w powierzchowny, matly realizm
Teatru ,,Male Zwierciadlo* przybierze u Kry-
giera ksztalt éwiczeni, wprawek, etiud. Totez

Jerzy Bober

TEATR

EATRY"
TEATRZE

“

Zycie jest wigkszym lub mniejszym teatrem. Ma-
tym czy Duzym Zwierciadiem, I teatr, ten nasz
wilasny, jakie czesto obsadza nas w ,2Zyciowych”
rolach — z umowno$ci czyni faktyczne dramaty,
kaze wymykaé si¢ spod szablon6w dzialanja, czy-
taé¢ prawdy i pOlprawdy. zawarte w ludzkiej grze,
szczerej lub kabotynskiej, patetycznej oraz pecd-
szytej iskierka drwiny. JakZe rozlegly teren 7Zy-
ciowej sceny roztacza sie z sugestywna silg
w Dw"~h teatrach, ktore sami zbudowaliSmy w
sobie — pozwalajgc im przenikaé si¢ wzajemnie i
kontrast ;waé dich .wplyw na nasze postgpowanie,
na sens motralny osobistych poczynan,

Byé moze przypisuje spektaklowi wiecej
tresci, anizeli chcieli za jego posrednictwem
przekazaé widowni realizatorzy sztuki na

scenie B»c moze, trzeba bylo obejrze¢ w cig-
gu ¢éwieréwiecza az trzy przedstawienia dra-
matu Szaniawskiego, zeby to ostatnie odkry-

lo miejsca dotgd niedostrzegane w wyobraz-
ni i na obszarze, podporzadkowanym kontro-
li rozumu. W Kkazdym razie - dramaturgia
Dwoch teatrow stala sie, w moim odczuciu

nie bedzie tu Zadnej rodzajowosci wiejskiej
— jak w ,,Powodzi“ czy .w ,Matce* — lecz zo-
stang odegrane tzw. czyste sytuacje dramaty-
czne, ludzkie. Nawet modne kostiumy w spo-
sOb wyzywajgcy bedg podkreslaé swvm uni-
wersalizmem, Ze nie zewnetrzne sprawy sg tu
najwazniejsze. Bo to jest niejako teatr-lustro
w ktorym przegladajg sie
ludzkie.

Zrezygnuje tez
cjaty dziecigcej”,

twarze i wnetrza

1ezyser z przedstawienia ,,Kru-
symhbolu powstania, Gdyz nie sa-
mo powstanie, ale w ogdle zniszczenia — okrucien-
stwo wojen i katastrof, tragedii burzenia wszel-
kiego dobra — s3 mysla przewodnia tego spekta-
Klu, A takze znajda sie tu przejawy komedii uda-
wania i przypadku. 1 wreszcie — obraz przekazywa«
nia dobrych i ziych doswiadezen — mlodemu po-
keleniu z ,,Teatru Snéw’.

Koncepcja trafna i bardzo  wspélezesna.
ym niemniej, jak przy kazdym naginaniu
.pod teze“, ging tu (zwlaszcza w jednoaktow-
ce ,,Powddz¢) akcenty najbardziej dramaty-

czne, ich ostro§é — prawda, ze do$é rodzajo-

wa — lecz jednak ostrosé.

Inscenizator przetasowat
w sztuce. Otwiera ja Jjedncal
pozwala pdzniej m kw fom dzwieczeé bar-
dziej przekonywajaco. Staje sie odskocznig teorii
do praktycznych potwiegdzen dziatania scenicznego
dyrektora ,,Malego Zwierciadia”, Jego ograniczo-
nej funkcji — wobec symbolicznego Duzego Zwier-
cladta, gdzie realizm znajdzie swe poszerzenie w
sprawach { konfliktach, ktére nie koncza sie wraz
Z opadnigciem kurtyny w teatrze. I w zyciu.

nieco kolejno$é
ttoOwka ,,Matka”, co

scen

Bardzo dobrze rozwigzal Krygier sceny w
»Leatrze Snow", gdzie gléwna role powierzyt
grze Swiatel. Na tym tle toczy sie dyskusja
mlodych ze starymi o koncepcji jakiego$ tea-
tru Swiata, o koncepeji — jak zyé lepiej, nie

tracge niczego z dorobku  przeszlo§ci, Jecz
chege dotrzymaé kroku wspdlczesnym  wa-

runkom egzystencji.
nej.

Artystycznej i spolecz-

ie wiem, czy spektakl dotrze do $§wiado-

mosei widza tymi wszystkimi znaczenia-

mi tresci i formy, ktére zgrupowal w wi-
dowisku rezyser. Jest ich chyba za wiele. Ale,
jesii tylko.czastka z nich pobudzi wrazliwosé
odbiorcy, to juz sporo. Bo przedstawienie na-
lezy do przedsiewzieé ambitnych i wartodcio-
wych. Wigze w sobie poezje i mgdro$é scep-
tyka, nieco staromodnego — z pozorng ' su-
choscig relacji wspolczesnego obserwatora
przemian swiata.

Ta dwoistosé , wizji“
che aktorom. Stad ich role momentami bar-
dzo dobre, odkrywaly réwniez i tzw. puste
mjejsca w dzialaniach o0sob dramatu. Dotyczy
to zwlaszcza obu scenicznych dyrektordw:
Edwarda Rgczkowskiego (Dyrektor I) i -Zyg-
munta Jézefczaka (Dyrektor II). Z tym, ze
Raczkowski moégl zarysowaé w sposob cha-
rakterystyczny — i zarysowal — pelniej psy-
chologie odtwarzanej postaci. Sugestywnie za-
grala mala, a przeciez wazng rélke Lizelotty
— Grazyna Baerszczewska, interesujgcy byl ja-
ko stary woZzny — Stanistlaw Michno, a Bar-
bara Zgorzalewicz zgrabnie zaprezeniowala
zakochang w dyrelitorze T.aure. Dobre epizo-
dy przypadly w udziale Maciejowi Staszew-
skiemu (Chlopiec) i Tytusowi Wilskiemu {Au-
tar).

Z jednoaktéwek ciekawle] wypadia
gdzie najlepszg partie rozegrata
(Pani). Mniej przekonywajgca byta ,,Pow zoyt
wysterylizowana z pieznosci d tycznej. “Tu
zamyst inscenizacyjny nie wytrzymat proby zycia.

— udzielila sje tro-

»Matka”,
Barbara Omielska

Scenografie projektowal takize Waldemar Kry-
gier, a spektakl opracowal muzycznie — Mieczy-
staw Matecki (sugestywny leitmotiv teatralnych

zlud — z filmu Chaplina).




