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Komentarz prywatny
" Czyznie powinienem zaczac tak...? Pamie-
tam namigtne rozmowy z Bartoszem Szydiow-
skim w jego Lazniowym gabinecie ponad dzie-
sieC lat temu, a potem przez jakie$ dwa, trzy
nastepne lata. To ja wprositem si¢ wtedy do
dyrektora nowego teatru w nieteatralnej dziel-
nicy; wepchnalem si¢, bo Nowa Huta, jak Bro-
nowice, jak Wegrzce, lezata pod Wawelem
I mialem poczucie, ze ta bliskos¢ do czegos
zobowiazuje, a ten dystans co$ umozliwia. ..
Jako rozpieszczony synek inteligenckiego
Krakowa zzymatem si¢ na ten grodek i czutem,
ze z niego jestem na dobre i zte. Dos¢ wcze$nie
zauwazylem, ze ze Stachem faczy mnie ta
krakowska ,,poufatos$¢” z profesorami i z pre-
zesowymi, z malarzami i z pismakami; i ten
do nich dystans. Ale nie wiedziatem jeszcze,
ze moja krakowska matosc¢ i wielkos¢ streszcza
w sobie wszystkie niedorosty i przerosty mojej
Polski. I nie u§wiadamiatem sobie, ze akcja
dramatéw, ktore sam o$mielalem sie pisac,
bedzie musiala dzia¢ sie gdzie$ w okolicy nad-
wislanskiego Akropolu. Dzisiaj wiem, ze Duch
Stacha Wyspy unosit sie wtedy nad blotami
socjalistycznych osiedli, tych wciaz wznoszo-
nych i tych juz walacych sie. Alisci, jak na du-
cha przystalo, nie jawit si¢ on kazdemu, a prze-
cie tchnal, popychal. Co mnie pchalo, ze jako
nastolatek jezdzilem stamtad na Kanonicza
oglada¢ — na zywo! — Wyspianskiego mojego
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dziecinstwa, czyli Tadeusza Kantora? Eheu

fugaces!

Nie, to nie mogt by¢ przypadek, ze w pejza-
zach wyblaklych jak pastele na papierze, a wiec
jakze juz wtedy zarazem pogansko archaicz-
nych i postmodernistycznie nieaktualnych,
planowali$my spektakl na podstawie Wyzwo-
lenia; spektakl miat by¢ ,,o Konradzie z Nowe;j
Huty”, bo taki wiasnie, lokalnie polski, mie-
lismy pomyst na tamten teatr. Gdzies obok
mysleliSmy o projekcie, ktoremu wowczas
wymyslitem imie¢ ,Wyspianski wyzwala”...
Potem okazalo sig, ze nie to samo wyzwole-
nie mamy z Bartkiem na mysli, Ale myslenie
o Wyspianskim, a moze: z Wyspianskiego,
zostalo nam w glowach.

Zaczynam nieprzyzwoicie ,,0od siebie”, bo
Piotr Augustyniak prowadzi swojg opowies¢
z konkretnego miejsca i z konkretnej sytuaciji.
Zaczyna ja od obrazka z teatru i od spotkania
Z jego programatorem, za kulisami tej samej,
znanej mi dobrze, Lazniowej sceny. Dzis
teatr Szydlowskiego przeniost sie ze starej,
jak miniona epoka, Nowej Huty w mury od-
restaurowanego na glanc Starego Miasta, do
mieszczanskiego niczym wiedenska opera
budynku. Autor pisze na wstepie, Ze wypita
wowczas (grudzien 2015) z rezyserem kawa
sprowadzila na niego (jak to kofeina) bezsen-
nos¢. Bylzeby to zatem cud otrzezZwienia? Nie
inaczej. Nie da sie zaprzeczy<¢, ze myslenie

krakowskiego filozofa cechuje nadzwyczaj-
na przytomnosc - przytomnos$¢ miejsca i cza-
su, przytomnosc wiasnego uwiklania w teatr (ten
teatr) i w nasze wspolne fantazmaty. Bo jesli
cos ,,jest w Polsce do myélenia”, to Wyspianski
nam to zadal. Zadal ten cios w naszg samo-
wiedze. Augustyniak odwazyt sie wielkiego
artysty ,uzy¢” z bezczelng brawurg czlowieka
spoza teatralnego swiatka i z pokora trzezwe-
go myslenia o ,,rzeczy wspolnej’; o rzeczy, kto-
ra okazala si¢ w dzisiejszej Polsce az nadto
polityczna — krytyka i teologia pospotu. Mo-
ze dlatego potrzebujemy filozofa i terapeuty
w jednym?

Chociaz jego ksigzka nie jest wlasciwie o tea-
trze, jej autor raz po raz odwoluje si¢ do przed-
stawien (na ogot z repertuaru ,Stowaka”, co
zalatuje nieco kolezenskim lansem); i to nie
tylko dlatego, zeby postuzyc si¢ nimi w funkc;ji
ilustracji abstrakcyjnych wywodow, lecz takze
dlatego, ze w jego przekonaniu teatralny per-
formans ma znaczenie, ze dzialania aktorow
pod wodza rezysera ujawniaja tresci, ktérych
nie da si¢ wyzwoli¢ w umysle inaczej, niz
Swiadczgc dziataniom performeréw. Bo prze-
ciez mamy oto przed sobg traktat o ,,sprawie
polskiej” napisany pod wplywem tea-
tru! Poza innymi walorami, ksigzka ta dowo-
dzi wiec rowniez swoistego tryumfu teatru
w przestrzeni polskiego zycia duchowego...
I oto teraz czuje, jak za ta myslag wzniosta



20  WYDARZENIE / STANISE AW WYSPIANSKI WIELOKROTNIE

wciska mi si¢ w moj czerep rubaszny mysl
matostkowo aktualna - ze juz sam ten fakt
wydaje si¢ sSwiadczy¢ o moich rodakach lepie;j,
niz mysla o nich wspolczesne gwiazdy sceny. ..

Azaliz, czyido tego nie mam prawa? Bedac
do odpowiedzi wezwanym. Bo chociaz Augu-
styniak prowadzi czytelnika meandrami ana-
lizy Wyzwolenia z precyzja ,profesora z Kra-
kowa”, dokonuje interpretacji eleganckiej
i niebanalnej, nierzadko wyprowadzajac ja
bezlitosnie na wyzyny uniwersalnych wnios-
kow na temat polskosci, to przeciez nie uni-
ka aktualnych komentarzy politycznych. To
jest rozprawka o polskosci i z polskoscia, kto-
ra idzie przez wieki, ale i z polskg wspolczes-
noscig. Robi to bez uprzedzen. Wigcej nawet,
pozwala sobie na, zabroniong na inteligenc-
kich salonach, uwage: ,,Polskie zycie spolecz-
no-polityczne ostatnich lat ujawnia pewna
bardzo realng, ksztaltujgca nas energie psy-
chiczng. Tak zwana dobra zmiana wcale nie
jest wynikiem chwilowego uwiedzenia mas
spolecznych za pomocg Bog wie jakich zabie-
gobw marketingu politycznego, ktéry miatby
w sposob zupelnie dowolny kreowac opinie
i zachowania ludzi”. Po czym podsumowuje,
stwierdzajac, ze nalezy traktowac¢ dobrg zmia-
ne ,,jako realnosc¢ psychiczng, a nie tylko po-
lityczng”, a nawet, Ze stanowi ona ,,polskie prze-
budzenie spoleczne”. Toz to prawie akt popar-
cia! Juz do Waszmosci wyciggam... prawice.

Komentarz polityczny

Polacy sg wiec, wedle Augustyniaka, natu-
raliter nietzscheanistami; co zreszta nie od-
biega od standardowych interpretacji postawy
ideowej samego Wyspianskiego. Teza po-
stawiona na wstepie dalej znajduje juz tylko
potwierdzenie w analizie dzieta krakowskiego
wieszcza. Tak tez chyba sadzit nas Wyspianski,
samemu miotajac sie¢ miedzy wezwaniem do
brawury bez ogladania si¢ na skutki a ostrze-
zeniem przed autodestrukcjg. I ostatecznie to
wlasnie w tej ostatniej, rozumianej jako od-
wieczna, wpisana w polski charakter, pokusie
dostrzeze wspolczesny filozof i teatroman na-
sza przeszkode do wzigcia.

Ale - czyz nie méwiono o tym od dawna?
Psychoanaliza polskiej psyche zawsze osta-
tecznie konczyla si¢ tym kompleksem samo-
bojcy. Stawiajgc wiec naszym cierpieniom
medyczng diagnoze, Augustyniak ostatecznie
rozczarowuje, podsuwa nam bowiem banal-
nie inteligencki stereotyp — lepiej sie zabierz-
my za krytyczne (a jakze!) rozbieranie naszych
fantasmagorii, zamiast si¢ na czolgi z szabla
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rzucaé. Albo w kanaly wpedzac ludno$¢ cy-
wilng... Tylko jak to si¢ ma do wspotczesno-
§ci? Nijak. Terapeutyczna psychodrama nie
pasuje do pacjenta. No c6z, chcialoby sie by¢
narodem myslicieli. Ale pokazcie mi nardd,
ktory sam z sobg w takim stanie wytrzymal
i w nerwice nie popadt? Niemcy? Z wysokie-
go konia spadli, i chyba dalej na teb lecg. Fran-
cuzi? Kiedy ostatnio zwyciezyli, chocby w sza-
chy? Rosjanie? Duszewnych przygod im nie
brak, ale czy aby myslenie ma w Rosji przy-
szlo$é? Zarty sobie stroje, bo panaceum na na-
rodowe traumy w postaci ,,powrotu do Kanta”
wydaje mi sie groteskowym lekiem na cate to,
»CO W nas najlepsze i najgorsze” jednoczesnie;
a juz na pewno dla calej gromady to zaledwie
placebo.

Blad takiego myslenia tkwi, jak sadze, nie
w ograniczeniu inteligenckiego umystu, ani
nawet w stepieniu profesorsko-artystowskie;
wrazliwosci, lecz w niezdolnosci do rozpozna-
nia choroby, ktora toczy polskie dusze aktual-
nie, nie zas ,,odwiecznie”. Wydaje sie, ze to wias-
nie wcigz ponawiana proba diagnozowania
Polski z polskiej historii utwierdza diagnostow
w stereotypie rzekomej niezdolnosci Polakéw
do uwolnienia si¢ od historycznej tozsamosci.
Przekonanie, jakoby ci, ktorzy wybrali , strate-
gie zrOwnowazonego rozwoju’ zamiast ,,ciep-
tej wody w kranie”, pozostawali we wladzy ste-
reotypow o chwale polskiego cierpietnictwa,
czy o chronicznym niezrozumieniu przez in-
nych naszej wyjatkowej sytuacji, w praktyce
mija sie z prawda. W praktyce wlasnie, w prak-
tyce politycznej obecnej ekipy tez. Exemplum?
Taka na przyklad ,,polityka historyczna” (we-
dle jednych konieczna, wedle innych obse-
syjna) nie ogranicza si¢ przeciez do upamiet-
niania ,zolnierzy wykletych”, lecz przede
wszystkim promuje wizerunek tych zoinie-
rzy jako ,,nieztomnych”. Nieztomno$c¢ to cnota
uniwersalna, nie przystuguje tylko wetera-
nom, sprawdza si¢ dzis, bo sprawdza si¢ za-
wsze. A to tylko jedna z cnot, ktore udato sie
Polakom w sobie wyzwoli¢, i to w czasach oku-
pacji pienigdza. Ten model patriotyzmu nie
odwoluje sie do poczucia narodowej wyjat-
kowosci, lecz probuje wskaza¢ uniwersalnie
humanistyczny model pragnienia, ktére wy-
kracza poza ,,spelnienie marzen”, jakie propo-
nuja bankowe kredyty.

Augustyniak zdaje si¢ dobrze to rozumie¢,
a zaraz potem bajdurzy o polskim katolicy-
zmie, ktory ,,wielko$§¢ Polski widzi w umie-
jetnosci przyjecia wlasnej stabosci”. Czy aby
naprawde dotyczy to Polski ostatnich lat? Kto
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dzisiaj namawia Polakéw do pozostania na
pozycji drugorzednego podwykonawcy strate-
gicznych planow spotecznej inzynierii biuro-
kratyczno-korporacyjnych elit? Wyspianski
znal tych ludzi doskonale, obracat sie wsrod
krakowskich oportunistow na co dzien - to ich
maski nawiedzaly ogromny teatr jego przy-
tomnosci. Zarowno w Weselu, jak i w, beda-
cym reakcja na ironiczny sukces tamtego dra-
matu, Wyzwoleniu zapisal teatr polityczny
najwyzszej proby; zaprojektowat sztuke praw-
dziwie krytyczna, ktora miata odwage zwrocic
sie przeciw silniejszym, zamiast szukac z nimi
wygodnego sojuszu w zamian za utrzymanie
swojej uprzywilejowanej pozycji posrod bier-
nie klaszczacych bywalcow ,,iwentow”. To praw-
da, Ze tym, co nie pozwala Polakom odnalez¢
si¢ w nowoczesnym swiecie, jest zastopowanie
myslenia, jak wcigz powtarza autor rozprawy,
atoli zapytajmy: kto jest w polskim spoteczen-
stwie do myslenia przeznaczony? Kto zatem
myslenia zaniechalt? Chtopi czy kibole? Kim
mamy pogardzac i do kogo miec pretensje?
W pomawianej o dekadencka wtérnos¢ sztuce
polskiej moderny takich przykltadow znaj-
dziemy wigcej, ale zeby je rozpoznac, trzeba
by radykalnie odmieni¢ obowigzujacy u nas
paradygmat historii idei. Ksiazki takie jak ta
pokazujg, ze te szanse mamy na wyciagniecie
reki — i ze jg tracimy.

Konserwatysci wygrali wybory, bo rozpo-
znali wybor, ktorego Polacy dokonali juz daw-
no, tylko nie pozwolono im go dokonac. Byt to
wybor polegajacy na porzuceniu starego dyle-
matu: tradycja czy modernizacja. Okazalo sig,
ze najbardziej ,wsteczni” s3 ci, ktoérzy mieli si¢
za postepowych, a gromade definiowali jako
tkwigca po uszy w przesztosci. Okazalo sie, ze
lud, ktory nalezalo jakoby zmodernizowac,
dawno juz przepoczwarzyt si¢ w postmoder-
nistyczna trupe aktorska, ktora szuka postaci
scenicznych, zeby zrobic sobie (bo dla wiasnej
uciechy) postdramatyczny spektakl. No wiec
zrzucili kostiumy polskosci, a kiedy tak na
golasa staneli na scenie, to zobaczyli, ze patrza
na nich widzowie w maskach - teatromani. Gdy-
by bowiem w polskiej rzeczywistosci poli-
tycznej ostatnich lat doszukac sie jakiejs do-
minujacej metafory, to bytyby nia... ,tasmy
prawdy”. Czyz nie ,wyzwolenie” zatem nam
sic odegralo na politycznej scenie Polski roku
pamietnego? W obliczu tej prawdy polski te-
atr mieniacy sie krytycznym zareagowal hi-
steryczng panika. Zrobmy wszystko, wotali
odwazni rezyserzy, zeby tylko nie upadt sta-
rodawny mit o spoleczenstwie podzielonym
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na Swiatlych panow i ciemny lud, bo stracimy
w tym dramacie gwiazdorska rolg, a ta przecie

z urodzenia nam sie nalezy.

Komentarz psychoanalityczny

Augustyniak ma Swiadomos$c tej inte-
lektualnej kleski intelektualistow: ,,Innymi
stowy - pisze, czytajac autoanaliz¢ polskiej
duszy — myslenie, ktéremu nie udato si¢ zbu-
rzy¢ starego fantazmatu, ale ktore ma w sobie
wiele mocy i atrakcyjnoéci, zostaje wiaczone
w dalsze zycie tego paradygmatu, i go uatrak-
cyjnia jako jego rzekome bogactwo, pozorna
glebia i pozorna wielowymiarowosc”, Dzieje
si¢ tak dlatego jakoby, Ze myslenie siebie w ka-
tegoriach autodestrukcji to, paradoksalnie,
zrodlo scalajacej Polakow mocy.

Z punktu widzenia psychoanalizy, a z tejze
analityk literatury i teatru chetnie korzysta,
mamy wiec nierozerwalny splot generuja-
cy nerwice — to sytuacja, kiedy cztowiek utwier-
dza sie w autodestrukcyjnej postawie, po-
mimo rozpoznania jej destrukcyjnej mocy,
bo obawia sie, ze wraz z wyrzeczeniem si¢
jej utraci tozsamos¢. I takg wlasnie diagnoze
stawia Wyspianski: oto Polakom po stu latach
niewoli grozi zatracenie si¢ w polskosci, bo
spolskosc”, ktorg kultywuja, zamkneli w cu-
dzystéw. Zniewolona przyjetym dyskursem,
sprytnie kontrolowana przez pozornie li-
beralnego zaborce, definiowana stowami
pozytecznych krzykaczy, polska tozsamos$¢
staje sie z dnia na dzien coraz bardziej maska
i kostiumem. To jednak nie samo przywia-
zanie do przeszlo$ci meczy pacjenta, lecz
utrwalanie tego, a nie innego autowizerunku.
Sama negacja nic tu zatem nie pomoze, dla
traumatycznych obrazéw samego siebie chory
musi znalez¢ alternatywe. I zadaniem arty-
stow jest, bez watpienia, to wlasnie: podsuwac
widzom obrazy, ktore ci uznaja - przytomnie
i odpowiedzialnie — za swoj autoportret. Bo
jesli my pospotu - my konserwatywni i my
progresywni - mamy wyciggnac¢ wspolnie
jakas lekcje z ponowoczesnosci, to niechby
ona brzmiata: nie ma innej tozsamosci niz
autokreacja. To zatem nie jaki$ teoretyczny
(albo stereotypowo nam przypisywany) Freu-
dowski ,,poped $mierci” dreczy polskie elity,
lecz... poczucie winy za wspétudzial w aborcji
polskiej zmiany — na dobre nasze.

Zmiana, jaka dokonala sie w Polsce w roku
2015, jesli zmienita polska historie, to dlatego,
ze stan polskiego ducha ulegl zmianie wczes-
niej. Wybor polityki ,,wstawania z kolan”
przeciw polityce ,,edukacji wstydu” dokonat
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si¢, owszem, z glebi polskiej duszy, ale wcale
nie w sentymentalnym odruchu zwracania si¢
ku historii, lecz w imie przysztosciiz pragma-
tycznych pobudek. Fakt, iz Polacy wybieraja
wlasng samo-akceptacje, wynika z ich samo-
-oceny, ta zas$ z kolei jest symptomem niczego
innego, jak tylko pragmatycznej proby zajecia
pozycji w globalnym stadzie. Czyzby wigc Po-
lacy zyskali nowa samo-wiedz¢?

Ow przedrostek ,samo-" wydaje sie de-
cydujacy. To bowiem, co przydarzylo sie
Polakom w ciagu ostatniego potwiecza — od
»Solidarnosci” poczynajac — to wyjatkowa
przygoda, polegajaca na odnalezieniu sie we
wspolczesnosci. Juz nie Nietzscheanska wola
mocy targa naszymi powstaniami, to Heideg-
gerowskie Dasein znalazlo migdzy nami swoje
wlasne Sig. Jesli zatem Wyspianski (za nim Wit-
kacy, przed nim Norwid) pragnal w Polaku
wyzwoli¢ indywiduum, to zdaje sig, ze to
wiasnie dzieje sie na naszych oczach. Znako-
mitej analizie Wyzwolenia, ktora zamyka sieg
konkluzjg, zesmy lekcji Wyspianskiego zno-
wu nie odrobili, przyjdzie wigc przeciwstawic
nie kontr-analize, lecz kontr-konkluzje... Po-
lak pokonal w Polaku dawna polsko$¢ i tak

na nowa si¢ wybil - swojska jeszcze bardziej.

Komentarz teatralny

Wspoiczesni Polacy, poczawszy chyba od
mojego pokolenia, zobaczyli siebie r6znymi
od innych narodow i stad wyciaggneli wniosek
o swojej z innymi réwnosci. Nie szukalismy
wiec akceptacji, nie domagalismy si¢ przy-
wilejow; rozumielismy, ze dzi$ nie musimy
wybijac¢ si¢ na niepodleglos¢, musimy bic si¢
o swoje. Wyzwolenie spelnifo si¢ w polskich
domach, ale teatr pozostal w teatrze z epoki
Wyspianskiego; pozostal tam, bo wpadt w rgce
tych, ktérzy polskiej zmiany nie zauwazyli.
Jesli w teatrze posttransformacyjnym doko-
nala sie, jak chca jego gwiazdorzy, rewolucja
estetyczna, to miata ona taki sam przebieg jak
rzekoma zmiana polityczna lat dziewiecdzie-
sigtych — wtérny i nasladowczy. W polskim
teatrze instytucjonalnym ostatniego trzydzie-
stolecia nie pojawita si¢ Zadna oryginalnie pol-
ska poetyka na miare tego, z czym mieliSmy
do czynienia przez dziesieciolecia obecnosci
radzieckich czolgow w Drawsku Pomorskim.

Stato sie tak dlatego, ze tworcy tego teatru
nie zmienili swojego zdania o Polakach... A to
wlasnie mysélenie o tym, ,,co jest w Polsce do
myslenia”, ma wplyw bezposredni na polski
teatr. W polskiej kulturze znajdujemy bowiem
niezwykly fenomen - zaleznos¢ teatru od sa-
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mowiedzy narodowej, nie za$ odwrotnie. Tym-
czasem Augustyniak twierdzi, Ze to wlasnie
teatr, ten teatr, miatby Polakow poruszyc -
performatywnie ich wzruszyc tak, zeby ruszyli
przeciw swojemu zniewoleniu. Czy i Wyspian-
ski tego chcial? Otoz sadzeg, ze wladnie tego
nie chcial.

Analityk Wyzwolenia przypisuje jego au-
torowi starg, szkolng juz dzisiaj, mysl o prze-
klenstwie uproszczonego romantyzmu jako
o tym, co nas ma zatruwac duchowo. Tymcza-
sem paradygmat romantyczny nie tylko sie
w Polsce nie skonczyl, ale wrecz sie utrwalit
— wszakze nie taki, jakim go spetryfikowali
jego gorliwi dekonstruktorzy. Stereotyp ro-
mantyczny byl podtrzymywany przez tych,
ktorym byt wygodny, zeby sobie go ujezdzac.
[ tu znowu teatr okazatl si¢ diagnostycznym
aparatem, bo okazalo sie, ze gesty destrukgji
bawig tylko publicznos¢ wytresowana, reszta
nie reaguje na nie. Mlodzi rezyserzy wierzyli,
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guracji profesora performatyki, ktory ,,wierzy
w teatr” jako narze¢dzie uprawiania polityki;
nie, w te inteligenckie fanaberie nie wierzyl.
Wyspianski uwazal, ze nalezy tworzy¢ taki pol-
ski teatr, ktory podbije swiat swojg uniwersalng
jakoscig, jak niegdy$ teatr Kantora i Grotow-
skiego, bo wyrasta z oryginalnie polskiej kul-
tury. Dzi$ takiego teatru nie tworzy ani Lupa,
ani Warlikowski, ani Strzepka, ani Szydlow-
ski, ani nawet... Frlji¢. Za to taka polityke
tworzy rzad, ktory zdotal radykalnie zdyna-
mizowac polskg gospodarke, choc teatry aku-
rat sobie odpuscit. Trzeba przyznac, ze Augu-
styniak to rozumie, kierujac oskarzenia raczej
w strong normalsow niz oszolomdw; to bowiem
¢i pierwsi nie docenili energii, ktora tkwila we
wspolnocie - bo nie chcieli do niej nalezec.
Czy aby na pewno Stach Wyspa chciatby
by¢ ich patronem? Augustyniak nie czyta iro-
nii tego inteligenckiego synka, nie rozumie

duszy dramaturga, ktory raczej styszy glosy,

Wyspianski nie rozprawia sie z mitem polskim,

lecz z mitologig Polakow, a wtasciwie z mitomania
polskich elit, ktore nie ustajg w produkowaniu
zmityzowanych narracji... Bo jesli mit sie spod nich
wydobedzie, to poruszy ukryta w narodzie energie.
A wtedy elitarnoSc¢ zbudowana na pogardzie wobec
,Stanu nizszego” okaze sie iluzjg, szopka polska,

teatrem pchet.

ze Polacy (czy nawet ci, ktorzy chodza do tea-
tru?) to nardd sienkiewiczowski, a tu okazalo
si¢, ze nie, ze od dawna przemieniony.

Za sprawg nowych, postbrechtowskich per-
formansow polski teatr mial si¢ zmienic, ze-
by wszystko mogtlo zosta¢ po staremu. Takoz
i za sprawg przasnych akademii ku czci, swiad-
czacych jedynie o stabosci oporu. Rewolucja
dokonalaby sie w teatrze, gdyby zostala roz-
poznana w rzeczywistosci. Bo lekcja z Wyspian-
skiego zostata nam taka oto — nie da sie zrobi¢
w Polsce dobrego teatru bez dobrego rozpo-
znania duchowej kondycji Polakéw. To bowiem
nie teatr ma zmieniac narod, lecz teatr ma
zmieniac si¢ pod wplywem narodu. A kto na-
rod lekcewazy, chce go wytresowac na postusz-
ng widownie - czy to za pomoca patriotycznych
symboli, czy nowoczesnych gadzetéw — ten od-
cina si¢ od realnego Zrodta duchowej energii.

[ nie jest prawda, jak twierdzi Augustyniak,
ze pan Wyspianski byt kims w rodzaju prefi-

niz mowi nimi, dopuszcza wszelkie ,,zte”, zeby
je na sobie wyprobowac. Nie, panie profesorze,
Wyspianski nie staje bynajmniej po stronie
»rewizjonistow”, chcacych jakoby przeorac
polskie traumy i trupiarni¢ wyobrazni kry-
tyczng inteligencjg. Toz on zdaje sobie sprawe,
ze to puste gadanie skonczy si¢ stadna popraw-
noscig myslenia, a i to na uzytek bywalcow ka-
wiarniiczytelnikow dwutygodnikow. Autor nie-
bezpiecznie odwaznych dramatow, niemal tak
bezpardonowy w wyglaszaniu niepoprawnych
pogladdw, jak pozniej Witkacy, nie wybiera
wcale rozsadku, on wybiera nienawis¢ - te
sama, o ktorej mowit Pan Cogito, o ktorej $pie-
wal Kaczmarski. Augustyniak t¢ nienawisc
Wyspianskiego zauwaza, ale mam wrazenie,
ze jedynie po to, aby ja oswoic. Tylko - co nam
z tej grzecznosci? To nienawis¢, pogarda, agre-
sja prowadzila Polakow na barykady, na ma-
nifestacje, na... wybory. Ta nienawisc spowo-

dowala, ze chwycilismy sie solidarnie za rece,



i brak tej nienawisci spowodowal, ze pozwo-
lilismy si¢ oszukac aktorom pseudonowoczes-
nej farsy. Nienawis¢ wybrala za nas. Nienawis¢
— to, co w nas najlepsze, bo najgorsze?
Polakow zabija pono¢ eskapizm z codzien-
nosci, bo ta zabija jakoby w nas misje zrealizo-
wania wlasnej wielkosci; polska matos¢ pcha
nas w ramiona §mierci - bo lepiej umrzec w glo-
rii (duchowosci), niz by¢ skazanym na walke
codzienng (materialng) o byt, o godne bycie. Po-
lacy wybierajg megalomani¢ w miejsce kry-
tyczno$ci, a ostatnio wprost wybrali polityke
historyczng zamiast krytyki politycznej; taki
,wybodr wiekszosci” (w domysle: oszotomstwo
i populizm), jak wiadomo, zawsze doprowa-
dzal nas do samobojczych powstan. Stare ar-
gumenty defetystow (bedace zresztg na reke
kolejnym naszym okupantom) odswieza Au-
gustyniak, moze nie catkiem Swiadomie, za
pomocg eleganckich teorii przettumaczonych
z niemieckiego oraz wspomagajgc si¢ przykta-
dami spektakli, ktorych artystyczng wartosc,
delikatnie mowiac, przeszacowuje. I moze
to nawet jest jego najlepsze... Ale zupelnie

nieaktualne.

Komentarz filozoficzny

Krakowski filozof, zauroczony mozliwo-
§ciami performansu, zdaje sobie sprawe, ze
polskiej mysli potrzebne jest ryzyko — ryzyko
myslenia ze Zrodta wscieklosci. Tak wiasnie
tworzyl swoje dramaty Wyspianski, bez dba-
tosci o inteligencka grzecznosc, tak wigc tez,
cum grano salis, i ja reaguje. Pomny przy tym,
jak to niedawno, na otwarcie swojego teatru
miejskiego w Krakowie, jego obecny artystycz-
ny guru wzywal ze szczytu (dostownie: z da-
chu) austriackiego tortu polskich artystow
do... nieodpowiedzialnosci. Co by to miato
znaczyc¢? Kolejng rozwalke szkolnej lektury?
Na szczescie jego nadworny filozof odpo-
wiada trzezwo: nie poprzestawajmy na sztu-
backiej drwinie. Ale zaraz dodaje, ze dynami-
ka zmiany spolecznej, ktora z takiej despe-
racji wynika, napotyka nieuchronnie na jed-
nostkowe ambicje i w nich sig zatraca. Aluzja
polityczna jaskrawo czytelna wiacza filozo-
ficzny traktat w aktualng polska wojne ideowa.
Czyz bowiem nie slyszymy az nadto czgsto
ostrzezen przed ambitnym dyktatorem? Tylko
ze to sam Wyspianski zdaje si¢ takiej jednostki
wyczekiwac...

Bo ostatecznie zakonczenie arcydramatu,
tak wnikliwie przez Augustyniaka analizo-
wane, ukazuje nam Konrada jako buntownika,

ktory nie odwazyt sie podja¢ wyznaczonej mu
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- jak Hamletowi — przez jego wiasne myslenie
misji. Ale tutaj, w ostatnim momencie, drama-
topisarz podaje mu reke — zamiast wypuscic
go na ulice, pozostawia go w teatrze. Konrada
otacza pusta scena, atakujg go Erynie, milo-
siernie podnoszac jego niedoszte bohaterstwo
z poziomu ironicznej psychodramy na poziom
moralnej tragedii... Wyspianski nie rozwig-
zuje komplekséw Konrada; przeciwnie, on
je poglebia. Bo skoro nie umiemy tego wezla
rozplatac, a strach nam go przecigc, to przy-
najmniej uczynmy sobie ze Swiadomosci jego
istnienia to, ,,co jest w Polsce do mysélenia” - bo
to nam sie oplaca.

W pewnym momencie filozot dokonuje,
pieknej zaiste, interpretacji wiersza Gdy przyj-
dzie mi ten $wiat porzucic¢; dochodzi wszakze
do niepokojacej konkluzji, od razu powiem:
w moim przekonaniu fatszywej. Falszywa bo-
wiem wydaje si¢ teza, ktorg stawia na wste-
pie — o nieusuwalnej jakoby sprzecznosci mig-
dzy mozliwoscig odzyskania przez Polaka
podmiotowosci w wymiarze zbiorowym a jego
zdolnos$cig do wybicia si¢ na niepodleglosc
indywidualng. Nim jednak wyciagnie z niej
falszywe (logicznie) wnioski, wypowie mysl gle-
boka: ,,Porzucenie swiata nie oznacza tu wy-
zbycia sie czegos$, co w zasiegu reki, czyli re-
zygnacji z tego, co osiagalne, ale przyjecie sy-
tuacji bycia — bez wlasnej woli - pozbawionym
czego$ pozadanego, co wydaje si¢ nalezne po-
zadajgcemu”. Z tej postawy, wlasciwej jakoby
Stachowi z Krakowa, wynika¢ ma swoisty pro-
gram (zaledwie mozliwo$¢?) poradzenia sobie
z polskim zapetleniem tozsamos$ciowym.

Polega¢ by to mialo na uwolnieniu si¢ od
cigzgcego nad nami fantazmatu o mozliwe;
wielko$ci poprzez wyrzeczenie sie go jako cze-
go$ nie tyle zlego, co wiasnie zbyt wzniostego
jak na warunki ziemskiej, ludzkiej egzystenciji.
Bytaby to, jak rozumiem, polska forma Heideg-
gerowskiego heroizmu bycia ku $mierci; pa-
radoksalnie pozytywna odpowiedz na polska
sktonnos¢ do grzebania sie w grobach, akcep-
tacja zycia tu i teraz bez wyrzekania si¢ Smier-
telnego dziedzictwa naszych zmartych, zado-
mowienie si¢ w ,,Zyciu poSmiertnym’, poSmiert-
nym juz teraz, za zycia - w jedynym zyciu
danym czlowiekowi naprawde. To zycie, zda-
niem Augustyniaka, wigzaloby si¢ nieuchron-
nie z wyrzeczeniem si¢ tozsamosci zbiorowej,
tozsamosci historycznie lokalnej. Wtasnie ona
wiezi zycie indywiduum w fantazmacie tozsa-
mosci wspolnoty jako czegos partykularnie cen-
nego, w istocie przecenianego. Zyjemy wiec
jakoby — i tu moje zastrzezenie — w Polsce,
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zamiast zyC ,,w jakims kraju”, jak pisze poeta,
a za nim filozof.

Mowigc wprost: chodzi o wyzbycie sie ma-
rzen o Polsce idealnej, marzen o Polsce jako miej-
scu rajskiego przebytu. Nalezy zdoby¢ sie na
ten akt egzystencjalnej pokory, bo taka polsko$c¢
»nic nie przydaje zasadniczemu dramatowi eg-
zystencji’, co wiecej, jest ona ,,ucieczka od przy-
tomnosci $mierci w kraing fantazji o utraconym
raju’. Pozwolifoby to Polakom ,ustysze¢ (od-
czuc) prosta bezposrednio$é istnienia”, wszakze
w... nieistnieniu wladnie, w §mierci, ale w §mier-
ci wlasnego Ja, ktore ttamsi to, co w nas nie
umiera. Augustyniak, wytrawny znawca Hei-
deggera, wywodzi t¢ interpretacje z mysélenia
swojego ulubionego filozofa. Wedle niemiec-
kiego medrca czlowiek zdolny do bycia ku
smierci, co zdarza si¢ jedynie w chwilach krot-
kich przebudzen, odzyskuje swoje zycie jako
wlasne, bo to spokojnie przyjete obcowanie
z otchtanig uwalnia go od tyranii wszech-
wladnego Sig, uciele$nionego w rytuatach
gromadnych.

Tylko - gdzie w tym wywodzie podziata sie
Polska? Poszta sobie do raju niegroznych ma-
rzen? A gdzie to jest? Czy nie tu wlasnie, gdzie
kazdemu z ludzi przyszlo si¢ urodzi¢ - posrod
swoich? ,,Ma granice Nieskonczony” - mowi
polska koleda. Czy nie sugeruje nam ona, ze to
wlasnie granicznos¢ jest warunkiem osiagnie-
cia egzystencjalnej podmiotowosci? A co jest
naszym ograniczeniem, jesli nie to, co puka
pod faldkg gorsetu? Czy to na pewno Heideg-
ger wzywa Panng¢ Mlodg do odwaznego bycia

ku smierci?

Komentarz subiektywny

Proba zaglaskania Wyspianskiego akade-
micka tolerancjg i, rewolucyjnym jakoby, de-
konstrukcjonizmem moze skonczy¢ sie tylko
oswojeniem wieszcza, zagnaniem go do szkol-
nej fawki dla prymusoéw, grzecznie chodza-
cych do teatru. Wyspianski to byl jednak facet
naprawde niebezpieczny, bo $wiadom tego, ze
tylko naréd ambitny ponad miare wlasnych
ograniczen moze te ograniczenia przekroczyc.
Jego propozycja duchowego rozwoju miata
zaiste co$ z szalenstwa (i to bylo w niej polskie);
zdawat si¢ on bowiem przeczuwad, ze bez ry-
zyka grzechu cnota pozostanie teoretycznym
konstruktem.

Jezeli Polacy udajag Polakéw, to znaczy, ze
boja si¢ zaryzykowac¢ bycie sobg naprawde;
a tym samym sami siebie pozbawiaja szansy na
samopoznanie. Teatralizujac sie, utwierdza sie
tylko w mniemaniu dobrym o sobie, zamiast
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si¢ na sobie poznac. Przeto, doradzajgc nam
odrzucenie fantazmatéw o naszej wyjatkowo-
sci, autor Wyzwolenia nie mial na myéli po-
zbycia si¢ ich, lecz ich realng realizacje. Ci zas,
ktorzy wykorzystujg kazda okazje, zeby swoim
rodakom zabroni¢ prob bycia sobg, bo ich
skutki maja by¢ jakoby z definicji destrukcyjne,
uniemozliwiaja im zaryzykowanie - bycia
kims$ innym niz aktorami w farsie, jaka dla

nich pisza ci, co zawsze wiedzg lepiej. W rezul-

tacie Polacy nie moga sie wyzwoli¢ z cudzych
dramatow, wlasne pisza lekliwie, a celebry lo-
kalnej tozsamosci rezyseruja z reakcyjnym
zadeciem.

Polakow myslenie o sobie samych mialo pro-
wadzi¢ do precyzyjniejszego okreélenia pol-
skiej granicznosci, to bowiem wyznaczenie so-
bie duchowego terytorium pozwala narodom
postawic przed soba zadania do wykonania
w dziejach szerszej cywilizacji. Wyspianski, au-
tor dramatow o ,,greckim” wymiarze polskiej
kultury, chcial, Zeby Polacy znalezli swoje miej-
sce w europejskim wspolnym domu. Byt tez,
podobnie jak niegdys Stowacki, prawdziwym
republikaninem; w jego wizji polskosci cho-
dzilo, owszem, o jednostki, ale ich wielko§¢
pochodzi¢ miata z mocy wspolnoty; to whasnie
polska wielkos¢ miata Polakowi pomoc staé
si¢ wielkim indywiduum. Nar6d nie musi bo-
wiem tlamsi¢ osobowosci, moze otaczac ja
srodowiskiem, ktore pozwala jej rozkwitnac.
Kiedy wig¢c narodowy poeta moéwi: ,,Ztudo
wielkosci; oto chcesz ujac nas sidtem!”, to wca-
le nie chodzi mu o to, Ze nasza wielkos¢ jest
ztudna, lecz o to, ze sami ttamsimy w sobie jej
realng energie, bo cala para idzie w teatraliza-
cje. Przeto nie o uwolnieniu sie od Polski trak-
tuje Wyzwolenie, lecz o tym, jak odnalez¢ wol-
nos¢ w niej — w bronowickiej chacie, w tym
tutaj teatrze krakowskim. Bo poza Polskg, zda-
niem autora tej metateatralnej tragedii tozsa-
mosci, ominie nas jakies, nam tylko przezna-
czone, doswiadczenie.

Wyspianski nie rozprawia sie z mitem pol-
skim, lecz z mitologig Polakow, a wlasciwie
z mitomanig polskich elit, ktore nie ustaja
w produkowaniu zmityzowanych narracji...
Bo jesli mit si¢ spod nich wydobedzie,
to poruszy ukryta w narodzie energie. A wte-
dy elitarnos¢ zbudowana na pogardzie wobec
»stanu nizszego” okaze sie iluzja, szopka
polska, teatrem pchel. Poeta, §wiadomie
przeciez, choc przewrotnie, pozujgcy na
nowego wieszcza, rozprawia sie z ,mitem”
jako falszywym wizerunkiem prawdzi-
wie mitycznego przestania. Tego przesta-
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nia trescig jest powotanie - Polakow do
podjecia misji odrodzenia cywilizacji wy-
wiedzionej z greckich i tacinskich - i biblij-
nych - korzeni. Nie chodzi tu wiec o zaden
»mesjanizm” (choc i o to, czemuz sie lekac?),
lecz 0 powinnos¢, ktora warunkuje tozsamos¢
w kategoriach ambicji, nie za$ ograniczen.

W tym celu dramatopisarz tworzy cykl:
w Weselu pokazuje , krytycznie” owo zaktama-
nie jako przyczyne ostabienia w Polakach woli
samorealizacji; w Wyzwoleniu przeprowadza,
jak stusznie zauwaza Augustyniak, liturgiczny
performans (w teatrze, w Krakowie, w Polsce),
na wzor owego ,teatru przemiany’, ktory za-
inicjowal Mickiewicz, a zrealizowal Grotowski;
wreszcie w Akropolis daje wykltadnie i wzorzec
procesu terapeutycznego na poziomie zarazem
po ludzku intymnym i uniwersalnie cywiliza-
cyjnym. Dzigki samowiedzy uzyskanej w wy-
niku bolesnej autoanalizy ,,narodowos$¢”, ro-
zumiana jako ,,nasze najlepsze”, czyli wspdl-
notowa tozsamos¢ tak zinterioryzowana, zeby
stata si¢ podstawa tozsamosci indywiduum,
»wyzwoli si¢” w nas. Wowczas Polacy stana
si¢ nowoczesnym narodem — narodem, a nie
plemieniem; i jako tacy uzyskaja nie tyle prawo,
€O misje¢ nieustajacego odnawiania (odmta-
dzania, powiedzialby Gombrowicz?) starej
Europy. Wyzwolenie jest wyzwoleniem nie
od tego, lecz wyzwoleniem tego — mitycznego
scenariusza bycia Polakiem. Dlatego bohater
Polakow walczy z maskami, ktore przestaniaja
prawdziwe oblicze Polaka jakas$ kuglarska
polskoscig.

Za krakowskim inteligentem idzie, i owszem,
panicz spod Radomia, po sarmacku sie puszac
jednako przeciw rubasznemu czerepowi i pa-
puziej naturze rodakow, ale przeciez o niebo
dalej si¢ wychyla i glebiej wglada w polska
dusze filozof spod samiugkich Tater... To nie
kto inny, lecz Witkacy bedzie juz nie tylko do-
pominatl si¢ 0 naszg samodzielno$¢ duchowsg,
ale wrecz jg zrealizuje — w literaturze, w tea-
trze, w filozohi, a nawet w polityce. Jesli nie
przede wszystkim tam wlasnie - w szeroko
rozumianej ambicji wplywania na ksztatt cy-
wilizacji (czy w naszych czasach nie naleza-
foby powiedzie¢: geopolityki?), ktora histo-
rycznoliteracki stereotyp etykietuje banalnym
stowkiem ,katastrofizm”. Polityczny projekt
Witkacego jest przeciez na wskro§ sarmacki,
bo anarcho-konserwatywny, a jako taki zara-
zem oryginalny na tle totalistycznych tenden-
cji owczesnego Zachodu (oraz wspolczesnych,
nie mniej totalnych, ,,poprawnosci”) i zrodlo-

wo wywiedziony z cywilizacyjnego projektu
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Rzeczy Pospolitej Szlachetnych. Autor Meta-
fizyki dwugtowego cielgcia postuluje wszak,
ni mniej, ni wigcej, tylko teatralny... seans,
pod wplywem ktorego widz ma doznaé me-
tafizycznych podstaw swojego istnienia. Widz,
kazdy z osobna, alisci wesp6t z innymi, co na
theatrum miejsca zajeli, ma przezy¢ siebie
W swolm jestestwie.

Ze swoja ,czystg formg” Witkacy stoi wiec
na antypodach Brechta, z nim wiec poniekad
w parze. Proponowany przez nich obu teatr
uczestnictwa ,,na dystans” poniost chyba spek-
takularng porazke jako scenariusz metanoi.
U tego pierwszego skonczyl sie estradowg agit-
kg, u tego drugiego nie zdotat rozwinac sie w fi-
lozoficzng debate. Dlatego przywoluje termin
»seans” nieprzypadkowo, bo kieruje mnie on
ku nastepcy obu Stanistawow — Tadeuszowi Kan-
torowi, autorowi na wskros polskich, historycz-
no-religijnych obrazéw scenicznych, w kto-
rych celebruje si¢ polskos¢ skutecznie — nie
bezkrytycznie, a przecie wzruszajaco. Polskim
Weselem na swiatowych scenach bylo wszak
Wielopole, Wielopole! To ten spektakl, pefen
polskich munduréw, legionowych i kosciel-
nych pie$ni, krzyzy i mogit, ze swoim ,,mszal-
nym” finalem okazat si¢ tak uniwersalny, ze
az udalo nam si¢ zapomniec o jego esencjalnej

polskosci. I nieprzypadkowo nawiazuje do

formy ,czystej” w kontek$cie Wyzwolenia,
dramatu na wskro$ metateatralnego, bo usta-
nawia on w istocie wzorzec ,,sztuki organicz-
nej , czyli takiej, kiedy odnosimy wrazenie, ze
proces tworczy realizuje jakis Zrodtowy projekt.
To wzorzec juz nie sztuki robienia sztuki, lecz
samej kreatywnosci, algorytm uniwersalnej
zasady bycia po ludzku.

[stotg takiego postepowania bedzie samo-
odniesienie w imi¢ przekroczenia wlasnych
ograniczen w celu nieustannego rozwijania
tozsamosci jako powolania. A'wiec projekt
wspolnoty swoiscie konserwatywno-indy-
widualistycznej. Na gruncie za$ sztuki odpo-
wiednikiem tego rodzaju ,terapii” bylaby gle-

boka swiadomosc formy, nie dekonstruowanie

jej, lecz wtajemniczanie sie w nia. Autotema-

tyzm bowiem dziala w sztuce, a w teatrze chy-
ba szczegolnie, na podobienstwo autoanalizy.
Wyspianski, swiadom tego mechanizmu, pro-
ponuje zatem co$ na ksztalt performatywnej
metafory, ktora ukazuje mityczne i celebra-
cyjne, ale przez to realnie codzienne, scenariu-
sze polskiego sposobu bycia w obrazach i dzia-
taniach dostownie scenicznych, bo tylko ta-
kich doswiadczy¢ mozemy zarazem wspdlnie
1 zosobna - przeminieni na krétko, ale nie bez
konsekwencji. Celem tej przemiany ma by¢,

Augustyniak dobrze to rozpoznaje, uleczenie

polskich traum. Bo w istocie straumatyzowa-

nie cierpieniem, kleskg, zaktamaniem wydaje
si¢ najistotniejszg trescia tego, co w Polsce jest
do myslenia. Polski teatr w swoim najciekaw-
szym okresie tym wlasnie si¢ zajmowal; i moze
to bylo ,,nasze najlepsze”, bo pochodzilo z tego,
co w nas najgorsze. Owo ,najgorsze”, czyli
kwitngce na podtozu krzywd samobiczowanie
si¢, dostaliSmy w postaci gorzkiego prezentu
od Historii. Po wiekach niewoli przyszlo zro-
zumienie: nasze najgorsze nie jest nasze, lecz
jest w nas, jest wiec skutkiem zranienia, i jak
cierpienie, domaga si¢ uleczenia, nie za$ ja-
trzenia lub ignorowania. Polscy artysci prze-
czuwali to od pierwszych lat rozbiorowej no-
cy ciemnej; przechodzac przez kolejne cele
smierci kolejnych okupacji, wiedzieli, ze le-
czenie polskiej traumy zacznie si¢ od wyob-
cowania jej w sobie — od uczynienia z niej
dzieta sztuki.

W ten sposob polski dramaturg czyni z te-
atru rzecz zaiste wazng. Intuicyjnie pojda za
nim Gombrowicz w Slubie i Kantor w swoich
spektaklach ze sobg w roli siebie, i Grotowski
redukujgcy wszystko do ubogiej Akcji. Taki
teatr, dopiero taki, moze sie wtracaé, wolno
mu mieC wplyw - na to, co go otacza: Krakdw,
Polske, Europe... Ku czemu jeszcze mozna sie

wyzwolic?



