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Swiety Piksel

hciatbym zaproponowaé

Zmiane tonu wypowie-

dzi na temat Starego Te-
atru. Licze, Zze niewyobrazalnie
wezbrane emocje przedstawi-
cieli obu stron estetyczno-poli-
tycznego konfliktu powoli juz
opadaja i mozna zaczaé spokoj-
nie pisa¢ o nowych premierach.
Udawajmy, sprébujmy udawaé,
Ze sie nic nie stalo, ze w debacie
o kondycji wspotczesnego tea-
tru mozna juz wrocié do bar-
dziej stonowanych form dzien-
nikarskich: miejsce goracej
publicystyki powinna znéw za-
jaé zwyklarecenzja.

Lukasz Twarkowski wyre-
zyserowal na Duzej Scenie
»Akropolis” Stanistawa Wy-
spianskiego, dramat tylez le-
gendarny, co prawie niemozli-
wy dla teatru: straszliwie her-
metyezny i zarazem uzurpuja-
¢y sobie prawo do bycia
summa kultury i tradycji $réd-
ziemnomorskiej. Tekst naszpi-
kowany obrazami i symbola-
mi, peten trudnego do zniesie-
nia jezykowego patosu, ktory
jednak skrywa gdzie$ na sa-
mym dnie jasne i proste prze-

stanie o odkupieniu i przeisto-
czeniu.

»Akropolis” Wyspianskiego
dzieje sie na Wawelu w noc
Zmartwychwstania Paniskiego,
z arraséw schodza biblijne
i mityezne postaci, oZywaja
pomniki, buntuja sie anioly.
Krakowskie wzgorze zmienia
sie w centrum $wiata, ognisko-
w3 historii ludzkosci.

Jezu Chryste, jak poradzié
sobie w teatrze z taka wizja!?
Niewielu rezyseréw sie na to
dotad odwazylo, w bojach
z ,,dramatem niemozliwym”
polegli swego czasu Dejmek
i Skuszanka. Jerzy Grotowski
przeniést akeje do obozu zagla-
dy, na ,,plemion cmentarzy-
sko”, by w finale zatrzasnaé bo-
hateréw, mity, narody i Chry-
stusa w krematoryjnym piecu.

»AKkropolis” fascynuje $wia-
towych twéreow do dzis. Pa-
miegtam spektakl The Wooster
Group daremnie prébujacej
rozszyfrowac sensy dramatu
Wyspianskiego i powtérzyé
po latach gest artystyczny i for-
me dzieta Grotowskiego. Ame-
rykanscy aktorzy rozbili sie
o $ciane nieprzekladalnosci
doswiadczen i asocjacji, a po-
tem tej porazee poswiecili swo-
je przedstawienie. Cztery lata
temu Grek Michael Marmari-
nios prébowal z aktorami

wroclawskiego Teatru Wspol-
czesnego tez zrekonstruowac
»~Akropolis” i tez sie nie udato.
Dlatego podziwiam Twar-
kowskiego za odwage zmierze-
nia sie z tym tekstem. Utworu
Wyspianskiego nie da sie dzi$
zagrac tak jak zostal napisany
izaprojektowany, nie dalo sie
Jjuz w latach szesédziesiatych

Wwym okiem, maszyna nie mo-
Ze Zrozumied, co robig boha-
terowie.

Akcja spektaklu nie dzieje
sig na Wawelu, ale w labiryn-
cie danych, w chmurach bito-
wych, magazynach pikseli.
Pomniki, grobowce i katedry
zbiorowej pamieci wznosi sie
dzi$ w rzeczywisto$ci wirtual-

Twarkowski m}élat takc Niechw spektakiu
zamiast przesztoSci bedzie przyszto$¢

iwiedziat o tym dobrze Gro-
towski, trzeba wiec adaptowag,
podmieniaé obrazy, szukaé
wspolczesnego kontekstu.
Twarkowski myslat tak:
niech w moim spektaklu za-
miast przeszlosci bedzie
przysztoéé. Dlatego jestesmy
w jakiej$ przestrzeni, ktora
moze kojarzyé sie z klaustro-
fobiczna futurystyks ,,Solaris”
i,,0dysei kosmicznej”. Za-
miast szukania granic Boga
i$ladéw jego obecnoscei
w dziejach - Twarkowski za-
daje pytanie o granice czlo-
wieka w cyfrowym swiecie.
Na ekranie zawieszonym
nad sceng oglagdamy aktor-
skie improwizacje, Sledzone
jakby nieludzkim, komputero-

nej. Mitologia i Stary Testa-
ment Wyspianskiego zostaje
zastapiony nauka, technologia,
forma. Muzyka Bogumila Mi-
sala - pulsujgca, niepokojaca,
przywodzi na mysl sen podmi-
nowany niepewnoscia, groza
1 przeczuciem, Ze dzieje sie cos
niezwyklego. Weale nie ogla-
damy na scenie misterium, jak
chcial Wyspianski, tylko swiad-
kujemy transowi, w jaki wpa-
daja aktorzy, zatopieni w be-
zruchu, w przygladaniu sie so-
bie, zatrzymaniach sekwencji
ruchowych. To dziwny stan
rozptyniecia sie ciala w rzeczy-
wistosci zlozonej z obrazow,
dzwiekéw i plaszezyzn.
Twarkowski kladzie ak-
cent na dwa watki z dramatu:

przyglada sie braterskim re-
lacjom Hektora i Parysa, Ja-
kuba i Ezawa, zderza ich z fi-
gurami Ojca (Priam i Izaak).

I nagle spod mitologicznych

i biblijnych ornamentéw wy-
dobywaja sie bohaterowie
probujacy zrozumied, kim sa
ipo co sa. Pytajacy o linie
dzielaca zycie od Smierci,
czlowieka od czlowieka, ru-
chomy obraz od czegos zywe-
go. Wszystko, co wylania sie
Z ciemnosci i migotania ekra-
nu moze by¢ tylko projekcja
zamierajacej sSwiadomosci,
przeciez od takiej sceny za-
czyna sie spektakl: Ezaw
strzela do Jakuba, a mézg
umierajgcego desperacko
broni sie przed nieistnieniem.
Zaczyna sie jakies kalekie zy-
cie, ktére moze byé powtorze-
niem tego, co byto albo zwy-
klym urojeniem.

Aktorzy sa wiezniami tego
kalekiego swiata. Akropolis
jest kraina cieni. Fascynujaco
oglada sie nieporadny taniec
Hektora (Pawel Kruszelnicki)
przy melodii Jay Jay Johan-
sona,,So tell all the girls'm
back in town”, bo starzejacy
sie Hektor nie ma dokad wré-
cié, niczego nie zacznie od no-
wa. Iwona Budner, jako
Hekuba, nasyca mroczny, mi-
gotliwy $wiat dwuznacznym

erotyzmem. Marta Ojrzyniska
gra Piekng Helene, jakby stala
za matowa szyba, jakby jej cia-
to i usmiech byly na wyciag-
niecie reki, a jednak niemozli-
we. Parys Bogdana Brzyskiego
miesza autoironie z niesma-
kiem. Zbigniew Rucinski, jako
Priam i Izaak, dzwiga tajemni-
ce nieodwracalnosci. Przewod-
nikiem po scenicznym $wiecie
jest Malgorzata Hajewska - ja-
ko Kasandra wiszaca u sufitu
przepowiada zaglade, jako
czarny aniot thumaczy Jakubo-
wi (Zbigniew Kaleta) réznice
miedzy bogiem i czlowiekiem,
jako kobieta z przyszlosci wy-
jasnia, co dzieje sie z ludzkim
cialem po wylewie, zapisuje
postepy rewolty oddzielonych
potkul mézgowych.

Tak, zaufalem aktorom
Starego Teatru, wszedlem
w oniryczno-pikselowy swiat
Twarkowskiego. Owszem,
mozna przeciw temu przed-
stawieniu wytoczy¢ potezne
armaty i te armaty pewnie zo-
stang wytoczone, ale czuje, ze
Jjesli péjdziemy za intuicjami
mlodego rezysera, to mysle-
nie o jego ,,Akropolis” staje
sie wyprawa do ciemnego po-
koju: w kacie rozblyska i drzy
ekran. Nie wiemy, co sie
na nim wyswietli. Co objawi
nam $wiety Piksel.




