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JUwaga! Na sali s muzutmanie. Na sali sg uchodzcy™ — mowi
w monologu otwierajgcym Uchodz! VAGINA IN THE SKY. Rownie
Oy powiedzieC: ,Uwaga! Na sali sg wampiry,
Die”.

dobrze mogta
wWilkotaki, zom

Uchodz! Kurs uciekania dla poczqtkujgcych Patygi i Borkowskiej l-|-3

B Uchodz! Kurs uciekania dla poczgtkujgcych Artura Patygi w rezyserii
Alicji Borkowskiej ma charakter interwencyjny®. Drugi juz raz, po
Muzutmanach®, jeden z najciekawszych polskich dramaturgow
przeprowadza wiwisekcje naszych narodowych lekow zdeponowanych
od paru lat w figurze uchodzcy-muzutmanina - ,,mezczyzny w wieku
poborowym”, w ktorego materiale biologicznym tkwi inherentny gen
terroryzmu, a ponadto cechuje go nieokietznany poped seksualny, pre-
dylekcja do spolecznego pasozytnictwa oraz wpojona w procesie socjalizacji
nienawisc do Zachodu, przekladajgca si¢ na poczucie misji, by nas ,wykon-
czy¢” za pomocg niepohamowanego przyrostu naturalnego, podstepnego
kulturkampfu lub po prostu bestialskiej przemocy".

~Chcialoby sie¢ powiedzie¢, ze gdyby nie bylo pukajacych do naszych
drzwiimigrantow, trzeba by ich byto wymysdlic. [...] Rzady, pozbawione
istotnej czesci swoich przywilejow przez moce globalne, ktorych nie
potrafig powstrzymac ani kontrolowac, nie maja innego wyjscia, jak
tylko »starannie dobierac« obiekty ataku, ktorym moga (w wyobrazalny
sposob) sprostac i przeciwko ktorym, prezac muskuly, moga wytaczaé
armaty, by oddawac retoryczne salwy na oczach wdzigcznych obywateli”™
- te stowa Zygmunta Baumana, napisane w 2004 roku, mozna uznac
za prorocze, choc dotyczg spolecznej niechgci wobec imigrantow, ktora
dominowala w owczesnym brytyjskim dyskursie publicznym, a do Polski

dotarta z okolo dziesigcioletnim opdznieniem. Teza gloszaca, iz w kluczo-

wym 2015 roku problem uchodZczy zostal w Polsce zinstrumentalizowany na
potrzeby najpierw zdobycia, a potem legitymizacji wladzy, pojawia sie
w licznych opracowaniach®. Okreélenie ,zarzadzanie strachem” zadomo-
wito si¢ w stowniku publicystyki i nauk spotecznych, chociaz - jak wska-
zywat Umberto Eco - konieczno$c ,,.konstruowania wroga” jest zapewne
tak stara, jak sama idea kolektywnej tozsamosci czy wladzy: ,,Aby
trzymac narody w ryzach, trzeba wcigz wymysla¢ wrogow i przypisywac
im cechy wzbudzajace lek i odraze™. C6z jednak z tego, ze rozpozna-
jemy ,,skryty” mechanizm, skoro on nadal dziata?

»Uwaga! Nasali sa muzutmanie. Nasali sa uchodzcy” - mowi w otwie-
rajgcym UchodZ! monologu VAGINA IN THE SKY grana przez Sanam
Naderi. Ten prosty i bezposredni chwyt ujawnia uzywanie wyobrazonej
figury uchodzcow w funkgji straszydla — réwnie dobrze mogloby by¢:
»~Uwaga! Na sali s3 wampiry, wilkolaki, zombie”. Jednakze, w przeci-
wienstwie do tychze stworow fantastycznych, uchodzcy nie sg wylacznie
»pustym znaczacym’ w legitymizujgcej narracji wladzy, ktéra wytwarza
zagrozenie, by wymusi¢ postuszenstwo wobec samej siebie jako jedynego
dostgpnego zrodta bezpieczenstwa (nie rozmawiaj z nieznajomymi, nie
zbaczaj z wyznaczonych Sciezek, zamykaj drzwi na klucz!). Oni kazdego
dnia zyja i kazdego dnia umieraja. A co, jesli to nie zadni ,oni”...? ,Nasali s3
uchodzcy. We wlasnym kraju uchodzcy. Niezasymilowani, niezintegrowani,
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niemogacy znalezc migjsca Sswojego, niepewni .

Ztaczym sie z narodem

Dana Lukasinska, zapytana po performatywnym czytaniu swojego
dramatu UchodzZcy. Sledztwo?, dlaczego nie zdecydowata sie uwzglednic
w tekscie bezposrednich nawigzan do obecnej ,,paniki moralnej” czy
Hhisterii” w kwestii uchodzcow, odpowiedziala, ze nie lubi uprawiania
publicystyki w teatrze. Zakladajac, ze rzeczywiscie publicystyka miataby by¢
czyms w ramach teatralnego decorum nieodpowiednim, UchodZz! broni
sie przed tego typu zarzutami swoja jednoczesng powaga i niepowaga.

Powaga, gdyz kwestie, ktore porusza, blizsze sa filozofii polityki niz
doraznym utarczkom stownym toczonym na méwnicach sejmowych
| w popularnych srodkach masowego przekazu. Tak jak Muzutmany
podszyte byly Baumanowska tezg o przeniesieniu ptynnonowoczesnych
niepokojow ekonomicznych i egzystencjalnych na idee wielkiej wojny
cywilizacyjno-kulturowej, tak Uchodz! stanowi wrecz rozwiniecie
iilustracje twierdzenia Giorgia Agambena: , Jesli uchodzcy [.. .| reprezentuja
w ustroju nowoczesnego panstwa narodowego element niepokojacy, to
dzieje sie tak przede wszystkim dlatego, Ze zrywajgc cigglos¢ miedzy
cztowiekiem a obywatelem, migdzy narodzeniem a narodowoscig, wpedzaja
w kryzys fikcje lezaca u poczatkéw nowoczesnej suwerennosci”™ .

Przed zarzutem ,,publicystycznoéci” UchodZ! broni si¢ tez, jak wskazalem,
swoja niepowaga, bowiem powyzsze przekonanie wylozone jest w kro-
tochwilnej, karnawalowej konwencji, ktéra - jak nie od dzi$§ wiadomo
- dysponuje niemalym potencjalem antyhegemonistycznej subwersji.

Nie caty jednak spektakl utrzymany jest w podobnym tonie. Borkowska
calkiem sprawnie zrytmizowata ,,dwubiegunowa” atmosfere UchodZ!,
przy czym fragmenty ,,ciezsze” — najczesciej monologi lub dialogi — dotycza
tu przede wszystkim osobistych kwestii egzystencjalnych, watki polityczne
natomiast — w szerokim i Zrodtowym sensie tego stowa — ukryte sg w mocno
dynamicznych i zywiotowych scenach zbiorowych (széstka postaci ma
tu zreszta odzwierciedla¢ wspoélnote w skali ,,mikro”).

Spolecznosdc iranska mieszkajaca w Polsce — na scenie reprezentuja ja
VAGINA, CHCIALBYM BYC (Farid Torabpour) i JA TEZ (Daniel Sadr)

- organizuje ,,wieczorek poezji, tanca oraz paczkow z okazji urodzin naszej

czytaj dalej &
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Polski”. Okazuje si¢ jednak, ze ,,poeta, tancerze oraz paczki nie dotarty.
Nieoficjalnie wiemy, ze nas bojkotujg”. Organizatorzy majg jednak plan
awaryjny i proponuja zgromadzonym gosciom - Polakom tytutowy
kurs uciekania dla poczatkujacych.

W przypadku polskich dramatis personae — czego nie da si¢ raczej
powiedziec o postaciach Iranczykow — UchodZ! jest teatrem typow, a moze
nawet stereotypoéw. CHCIALABYM NIE BYC SOBA (Dorota Papis) to
ktos na ksztalt parodii Rortianskiej liberalnej ironistki — polskosc cigzy
jej jak niechciana cigza, w ktorg wpedzit ja dziejowy gwalt, a ktorej
usungc nie moze, wiec blgka si¢ w poszukiwaniu jakiegokolwiek gdzie
indziej, gdzie ex definitio musi by¢ lepiej. CHCIALBYM NIE BYC (Michal
Dudzinski) takze nie pasuje do idealnej wizji wspolnoty narodowej, lecz
nie z wlasnego wyboru, a w imig¢ tozsamosciowej polityki wykluczania
i oczyszczania (moze to gej, moze lewak, moze i gej, i lewak). Na uroczystosc
trafia zupelnie przypadkowo: ,,Po prostu wszedlem tu, zeby nie byc gdzie
indziej. [...] Uciekfem przed tym, co na zewnatrz”. No i wreszcie CHCIAL-
BYM BYC PRAWDZIWYM POLAKIEM (Lukasz Wojcicki), ktory miatby
tu by¢ ,,prawdziwym Polakiem” - patriota-narodowcem, napuszonym
kogucikiem iagresywnym troglodyta. Jego strukturalna funkcja polega
przede wszystkim na wzniecaniu antagonizmdw. Miedzy nim a kazda
z pozostalych postaci zarysowuja sie silne linie napie¢. Momentami az
rwie si¢ do mordobicia i powstrzymuje go chyba tylko to, Ze jest w teatrze.
Z perspektywy ogolnej wymowy Uchodz! mozna powiedzied, ze jest tu
po to, Zeby zostac spektakularnie o§mieszonym. Sam jeden przeciwko
piatce (nie liczgc widowni), nie ma najmniejszych szans. On i jego Polska.
Zanim jeszcze pojawi si¢ na scenie, VAGINA zapowiada go w swoim

otwierajacym monologu:

Najwigkszymi niewierzacymi muzutmanami w Europie sa Polacy, a ich
Mahomet to Polska. Powiedz takiemu niewierzacemu w to, co wierzy, Polakowi:

»Ej, ale ten Jezus to moze wcale nie jest Polakiem, a Matka Boska nosi jakis$
taki niepolski jakby hidzab. A takiej, jak ty myslisz, Polski to moze, wiesz,
w ogole nie ma”.

[ zobaczysz, jak bardzo, jak strasznie w to, co chcialby uwierzy¢, nie wierzy.

Jak strasznie chcialby wierzy¢ w to, co chcialby wierzy¢, zabdjczo chciatby
wierzyc, ale nie moze, nie moze, nie moze. I dlatego krzyczy i macha rekami.

Wara! I ze zobaczysz, sukinsynu!

Ten fragment pokazuje, w jaki sposob Patyga rozpuszcza krytyczny
jad w ironicznym humorze. Swiete nasze symbole — narodowe, religijne
- nie zostajg tu zszargane, zniewazone czy wyszydzone, gdyz nie jest to
ton, w ktérym daloby sie w ogodle to uczyni¢. Ludyczna atmosfera spektaklu
pozwala unikng¢ sytuacji, w ktdrej pod Teatrem Powszechnym ponow-
nie pikietowaltyby ttumy CHCIELIBYSMY BYC PRAWDZIW YMI
POLAKAMI, ale jednoczesnie, mimo calej swej umownosci, cigglego
mrugania okiem w stron¢ widza, nie pozbawia spektaklu powagi.
UchodZ!lekko méwi o sprawach wielce nielekkich, albo inaczej, obrazo-
burcze akty sg tu tym, czym chcieliby je uczyni¢ wszelcy ich adwokaci,
ujawniajacy si¢ kazdorazowo przy okazji kolejnego kulturowego starcia
pod budynkami teatrow czy galerii sztuki: narzedziami ekspresji arty-
stycznej. Co nie znaczy bynajmniej, Ze przestaja byc tez narzedziami
krytyki spoteczne;.

Warto przypomnie¢ fenomenalng scene, w ktérej CHCIALBYM BYC
PRAWDZIWYM POLAKIEM i JA TEZ (jakze wymowne zestawienie
»imion” postaci) toczg interpretacyjng przekomarzanke, w duchu dekon-
strukcyjnego close reading, o znaczenie ,,my” z frazy ,,poki my zyjemy”. ,,Tam
nie jest napisane, ze Polacy” - méwi JA TEZ, wskazujac na inkluzyjny
i performatywny charakter owego zaimka: czescig ,,my” sta¢ sie moze
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kazdy, kto szczerze wypowiada/wyspiewuje te stowa. ,,Kto to jest »my«
- ciggnie jego oponent — kto to jest »myx, jesli nie »my, Polacy«?”
»Uchodzcy - odpowiada JA TEZ z rozbrajajaca szczeroscia — ktérzy zyja
w ziemi wloskiej i chcg i8¢ pieszo do Polski”. Ostatecznie argumentem
rozstrzygajacym okazuje si¢ gramatyka, a konkretnie - czas przyszly:
»bedziem Polakami”. Tak oto w samym wnetrzu ,plemiennej” pie$ni
ujawnia si¢ wywrotowe intentio operis, ktore ,,zrywa cigglo$¢ miedzy
narodzeniem a narodowoécig”. JA TEZ: ,,Ja tez chce sie ztaczyé z narodem”.

Smieszne, smutne, lekkie, mocne.

Wojna polsko-polska

Antagonizmy rozgrywajace si¢ miedzy tym Polakiem, ktory chciatby,
a tymi, ktorzy — niczym stynny bohater Melvillea - woleliby nie, z pewnoscia
nie maja juz charakteru , przekomarzanek”. Choc Polak-patriota przez
caly spektakl pozostaje rownie zapalczywy, to slapstickowy JA TEZ,
familiarnie spoufalajacy sie ze znacznie od siebie silniejszym narodowcem,
ma jeszcze moc rozbrajania napigtej atmosfery, podobnie jak animowana
przez Iranczykow urodzinowa fiesta odsuwa na dalszy plan miedzypolskie
animozje. Te jednak wybuchaja, gdy tylko pozostawi si¢ Polakow (czytaj:
Polaka i nie-Polakow) samych sobie na scenie.

CHCIALABYM NIE BYC SOBA - kolejny party pooper, acz zinnych
niz ,prawdziwy Polak” powodow - nie do konca rozumie powody, dla
ktorych zaproszono jg na uroczystosé. ,,Nie utozsamia sie”, nie poczuwa,
jest kosmopolitka, ,,zamieszkuje §wiat”, jej polsko$¢ jest akcydentalna,
drugorzedna, a w powszechnie serwowanym wydaniu - gleboko niestrawna.
CHCIALBYM BYC PRAWDZIWYM POLAKIEM uderza w dobrze
znane tony martyrologiczne, odwolujac si¢ do dziejowego dlugu wdziecz-
nosci i poczucia winy, chronicznie wystepujacego u tych, co to splacac
go niepredcy: ,Kobieto! Mowisz po polsku! To jest twoj jezyk rodzinny!
Ludzie gineli, zebys$ ty mogta nim mowi¢! W grobie sie przewracaja twoi
pradziadowie”. CHCIALABYM kontratakuje w réwnie rozpoznawalnym
stylu, wytykajac swojemu adwersarzowi spoleczng nizszosc¢ (,,Cepelia,
nie husaria, boscie powinni cepy nies¢, swodj znak rodowy”), niedostatki
edukacyjne (,, Trzeba wigcej czytac”) i Zycie w permanentnej iluzji (,, Ty
caly jestes$ z bajek!”), ktora jednak prowadzi do realnej ruiny (,,Potem
trzeba po was sprzatac, ptakac i ze zniszczenia budowac na nowo”).

Szkoda tylko, ze nie uéwiadamiamy sobie, ze kiedy kibicujemy
CHCIALABYM w fechtunkach z tiber-Polakiem i przyklaskujemy po
kazdym retorycznym ciosie, ktory wyprowadza, tak naprawde jedno
wykluczenie (rasowe, etniczne, religijne) zwalczamy innym (chociazby
klasowym™), a Polak 6w tylez ze swoich, co z naszych bajek jest utkany™.
Wezmy chociazby figur¢ matpy. Ten naczelny topos rasistowskiego
dyskursu jest tu jednocze$nie obnazony poprzez dzikie piski, ktore
wydaja skryci za przepierzeniem iranscy muzulmanie, i uzyty, kiedy
Borkowska kaze ,, prawdziwemu Polakowi” podskakiwac na ugietych
nogach, z rekoma luzno zwisajacymi az do ziemi. Przy okazji spektak]
reprodukuje mechanizm, ktéry sam chcialby zwalczac - plemiennej
konsolidacji w bojowym szyku przeciw wspolnemu wrogowi, ktérego
idealnie przykrojona dla naszych potrzeb figurg stanowi tu ,,prawdziwy
Polak”. Rozumiem ograniczenia krotkiej formy i prawa teatru typow,
w ktorym nie ma miejsca na wigksze niuansowanie, jednakze tak
spreparowang figure wroga mozna tylko ob$miac, nie da si¢ wejs¢ z nig
w dialog, bo i nie warto. Tyle tylko, ze redukujac wszystkich, ktorzy
mysla inaczej, do takiego wlasnie obrazu, odmawiamy sobie mozliwosci
zetkniecia sie z tymi, z ktéorymi da si¢ i warto rozmawiac, a nawet —
trzeba, jesli marzymy o skuteczno$ci wlasnych dziatan. W pierwotne;
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wersji tekstu (przed dopisaniem przez Palyge nowego zakonczenia)
pada otrzezwiajace stwierdzenie CHCIALBYM BYC: ,,Zostawcie!
Gracie w jego gre! To jego reguly!”.

Ludzkie, nieludzkie, arcyludzkie

Starcie ,prawdziwego Polaka” z CHCIALBYM NIE BYC az prosi
sie 0 dotozenie kilku przypisow z Agambena - nie tylko z Homo sacer,
ale i z Otwartego™. W opinii patrioty z dramatu Patygi przynalezno$c
narodowa nabiera bowiem cech ,,maszyny antropologicznej” - stanowi
kryterium odrozniajgce czlowieka od zwierzecia, a zatem transcendujace go

ponad stan natury i dziko$ci'®. Jak mowi ta postac:

Zwierzeta nie nalezg do narodu, zadnego narodu.
Zwierzeta nie spiewaja hymnu i nie maja narodowych barw. Bo nie maja historii.
Nie maja religii. Bo nie maja duszy. Wiec nie majg dumy, nie maja godnosci.
Wy jestescie zwierzgta i nie macie duszy. Nie macie religii, nie macie historii.
Ja mam dusze, mam swoj narod oraz narodowe barwy. Ja jestem czlowiekiem.
Mam dumg i godnosc.
Jestem czlowiekiem, bo jestem Polakiem. Rozumiecie to, zwierzeta?

Niemozliwe jest zatem bycie po prostu czlowiekiem - twierdzi
CHCIALBYM BYC PRAWDZIW YM POLAKIEM. Narodowe macki
obejmujg kazdg istot¢ ludzka i nadpisujg swe barwy, hymny, historie
na nagim ciele, stanowigc tym samym ekwiwalent cech gatunkowych.
Zrzekajac sie tychze, cztowiek dokonuje aktu ontologicznego samouni-
cestwienia - ,rozumiecie to, zwierzeta?” , Ty bys sie mogh urodzi¢ ruski. Ty
bys sie¢ mogl urodzi¢ pruski, chinski, finski, $winski” - to akurat o JA
TEZ, ktéry reprezentuje element niebezpieczny, gdyz pragnac zlaczy¢
sie z narodem, czyni z niego przedmiot wyboru, nie cislej i niezbywalnej,
quasi-biologicznej determinacji. Pozostali nie-Polacy to z kolei byty
samookaleczone, z wlasnej winy utomne, niepetne. Ze szpetna dziura
po orzetku na piersi, na duszy, na sercu.

CHCIALBYM NIE BYC sam opisuje si¢ jako zwierze, w ktorym
walczg ze sobg dwa zwierzecia: ,,Ja, zwierze nieludzkie, obcego do stada
nie wpuszcze. Gr grrr grrrr grrrrrrrr gryze! Pogryze! Ja, zwierze
ludzkie... to trudne... przetamuje, otwieram, wchodz!”. W ten sposdb
zobrazowane zostaja, znacznie upraszczajac sprawe, postawy stojace
za dwoma mozliwymi odpowiedziami na pytanie: ,,Czy, Pana/Pani
zdaniem, Polska powinna przyjmowac uchodzcow z krajow objetych
konfliktami zbrojnymi?”. To wlaénie to pytanie, co do ktérego ponad
dziesie¢ milionow Polakow zmienito zdanie w ciggu czterech miesiecy
miedzy majem (21% przeciw) a wrzesniem (43% przeciw) 2015 roku™ -
tegoz samego, w ktorym stowo ,,uchodzca” uznane zostato, jednoglosna
decyzja ekspertéw i internautow, Stowem Roku™®.

Najbardziej ,,publicystyczny” trop wykorzystywany w UchodZ! w imie
przeciwdzialania hegemonii dyskursu antyuchodzczego polega na budo-
waniu historycznych analogii pod hastem: ,,Polacy tez byli uchodZcami”.
W ten sposob probuje sie otworzyc przestrzen empatii, czyli podstawowe;
cechy ,zwierzecia ludzkiego”. Historia okolo stu dwudziestu tysiecy
Polakow, ktorzy znalezli schronienie w Iranie podczas drugiej wojny
Swiatowej'’, pojawia sie juz w otwierajacej urodzinowa uroczystosé
przemowie CHCIALBYM BYC, w ktorej przemycone zostajg rowniez

stowa Jezusa z Ewangelii §w. Mateusza:
Pam ietamy, jacy byliscie jeszcze wczoraj,

jak byliscie u nas

u iranskich muzulmanow
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zapukaliscie i otworzyliSmy wam

byliscie glodni, wigc dali$my wam jes¢

byliscie spragnieni, wigc dalisSmy wam pic.

Czy sig¢ was balismy? Byliscie z wojny. Wszystko sie mogto zdarzy¢.
Wprawdzie bylo was tylko 120 tysiecy.

Tylko 120 tysigecy uchodzcow. |

Ale balismy sie o nasze dzieci, 0 nasze dziewczyny, o nasze zony i 0 nasze matki.

A jednak - jak odpowiada ten sam bohater zdziwionemu pozytywnym
przyjeciem na uroczysto$ci CHCIALBYM NIE BYC - ,,U nas jezeli ktos
ucieka i szuka schronienia, to si¢ go najpierw przyjmuje, a dopiero potem
zadaje pytania”.

Wcigz uciekamy...

Skoro jednak - ludzkie czy nieludzkie? — zwierze w nas musi zadawac
pytania (vide absurdalne i gleboko upokarzajace przestuchania azylantow,
podczas ktorych trzeba udowodnic, iz bylo sie narazonym na przesladowania
i przemoc), to jakas odpowiedz pas¢ mimo wszystko powinna. I w tym
aspekcie Uchodz! w mistrzowsko nienachalny sposob rozprawia sie
z kolejnym lejtmotywem antyuchodzczego dyskursu, ktéry kwestionuje
»uchodzczo$¢” uchodzcow, wytykajac im albo tchorzostwo (ktéz ucieka,
kiedy ojczyzna wzywa?!), albo przyziemne tudziez nikczemne pobudki (to
nie uchodzcy, to migranci ekonomicznil; to nie uchodzcy, to terroryscil).
Ale najpierw przytocze trzy obserwacje.

15 grudnia 2017*° - organizacja pomagajaca uchodzcom nie chce uzywac
Stowa Roku 2015 (czyzby dlatego, ze obawia sie, iz na wstepie straci i tak
niewielkie szanse na publiczne dotacje?). UchodzZca réwniez go nie uzywa,
bo wigze si¢ z pigtnem zdrady, tchorzostwa, wykluczenia. Stowo Roku -
stowem tabu?*?

15 stycznia 2018°° - pisarka nader chetnie uzywa Stowa Roku 2015,
mimo iz nie chce nawigzywac do sytuacji obecnych uchodzcow. Teatry
odrzucaja dramat, bo za mato w nim o sytuacji aktualnych uchodzcow.
Tabu to nie tylko wykluczenie, ale i pokusa: beda uchodzcy, bedzie
kontrowersyjnie!

1 lutego 2018%" - badaczka migracji jakze stusznie zauwaza, ze
ufundowany na tzw. Konwencji Genewskiej z 1951 roku podzial na
uchodzcow i migrantéw ekonomicznych juz si¢ zdezaktualizowal i nie
potrafi obja¢ wielu zjawisk wspéltczesnych (na przykiad uchodzstwa
klimatycznego)®. Sama proponuje méwienie o migrantach przymusowych
i dobrowolnych. W ten sposéb, mimo szczerych checi, zastepuje niedobra
propozycje — mniej niedobra.

Dlaczego? — o tym wlasnie opowiada lekcja druga® przyspieszonego
kursu uciekania, ktory odbywa sie zamiast ,,wieczorku poezji, tarica oraz
paczkow”. Kiedy uciekac? Jak odréznié przymus od decyzji (decyzji
wiasnie, bo z ,,dobra wolg” nie ma to nic wspoélnego)? ,,Kiedy nie bedzie
nadziei na lepsze”, a moze , kiedy pobijg mnie, kogo$ z mojej rodziny
lub znajomych™? , Kiedy bedzie za smutno”, czy raczej ,, kiedy moje dzieci
beda zagrozone™? ,,Nie ma takiego momentu, ktéry bylby dobry na ucieczke.
Dlatego kazdy jest dobry” —- méwi VAGINA IN THE SKY. Rézne opcje, ktdre
moga ,przela¢ czare goryczy” — zaznaczone powyzej cudzystlowami
- rozdane sg publicznosci na karteczkach z prosbg o odczytanie. Ten
nieinwazyjny sposob wlaczenia widowni w spektakl stanowi kolejna
plaszczyzne demontazu granicy oddzielajacej ,nas” od ,nich”. Ponadto,
poprzez uwzglednienie takich impulséw do ucieczki, w ktorych niepoko-
jaco pobrzmiewaja odniesienia do réznych manewrow aktualnej polskiej
wladzy -, kiedy nie bedzie juz wolnych wybordw”, , kiedy przejma wszystkie
telewizje” — Uchodz! uruchamia tez nakierowany na przysztos¢ wektor

czytal dalej ’



46 PRZESTRZENIE TEATRU / CZVTANIE TEATRU

czasowy: Polacy nie tylko byli uchodZcami - i nie tylko bywaja ,we wlasnym
kraju uchodzcami” - ale niewykluczone, ze i beda. ,,Ziemia nasza obraca si¢
i nie wiadomo, co bedzie jutro; jezeli byliby$cie na naszym miejscu, co
byscie zrobili?” — mowi jedna z bohaterek traktujacej o uchodzczyniach
pracy Anny Konik W tym samym miescie, pod tym samym niebem®*.
Szerokie spektrum motywow stojacych za tragiczng decyzjg o opusz-
czeniu swego domu stanowi wymowna ilustracje tezy Judy Forge: ,,Ostre
rozroznienie miedzy uchodZcg i migrantem ekonomicznym przestania
te prostg prawde, ze wielu przybyszow jest po trosze tymitym. [...] Ludzie
niepodpadajacy pod ogdlnie przyjeta definicj¢ uchodzcy, uciekajacy
jednak przed biedg lub brakiem perspektyw, sa migrantami tylez ekono-
micznymi, co egzystencjalnymi™>, UchodZ! przywraca dyskusjom o migracji
te kluczowg perspektywe indywidualnego ludzkiego doswiadczenia, ktora
czesto zanika pod prawnag, polityczna, demograficzng czy ekonomiczng

nomenklatura.

Jeszcze bedzie tu dobrze, bedzie mito

Nawiazan do uchodzczego ,tuiteraz” jest w spektaklu wiecej, chociazby
w monologu, w ktérym pada przejmujaca fraza: ,,Kiedy patrze teraz, jak
przyplywaja te dzieci na te plaze, to mysle, boze, ostatnia podroz sindbada
zeglarza. Sezam wypluwa skarby. Bo to sg skarby, bo to sa klejnoty, perty
najwspanialsze wyplute przez sezam, rozstrzelany sezam™®. Jednakze
nie moge oprzec si¢ wrazeniu, ze UchodZ! jest przede wszystkim o nas
Polakach. Jakby problem, ktéry mamy z uchodzcami, wynikat z tego,
ze sami ze soba mamy problem. Swiadczy¢ o tym moze chociazby
wspomniany juz fakt, iz r6znicujacej typizacji podlegaja tu wylacznie
Polacy (czytaj: Polak i nie-Polacy), podczas gdy iranscy muzuimanie
sami w sobie stanowig pewnego rodzaju typ - roznice miedzy nimi

Iranskich muzutmanow t3czy

z ,prawdziwym Polakiem"” przywigzanie
do idei narodowej, do Polski, w pakiecie
z catym zespotem rytuatow typu:
Spiewanie hymnu, celebrowanie
Swieta Niepodlegtosci, szacunek do
barw. Zasadniczo jednak funkcja lran-
czykow w spektaklu opiera sie na tym,
by studzili napiecia generowane przez
nasze tozsamosciowe spory

i ocieplali sceniczng atmosfere.

sprowadzajg si¢ jedynie do roznic fizycznych. Nawet odmiennosci
wynikajace z rol spotecznych - kobieta (VAGINA), inzynier (JA TEZ),
oficjel (CHCIALBYM BYC) - nie zostaja tu wyzyskane.

[ranskich muzulmanoéw laczy z ,,prawdziwym Polakiem” przywigzanie
do idei narodowej, do Polski, w pakiecie z catym zespolem rytuatow
typu: $piewanie hymnu, celebrowanie Swieta Niepodleglosci, szacunek
do barw etc. (ponury paradoks — ten sam osobnik wzbrania akcesu do
wspolnoty tym, ktérzy go takng, i zmusza do tego tych, ktorym to obojetne
badz niemile). Zasadniczo jednak funkgcja Iranczykow w spektaklu opiera
sie na tym, by studzili napigcia generowane przez nasze tozsamos$ciowe
spory i ocieplali sceniczng - ergo: wspdlnotowa — atmosfere (jak w scenie,
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gdy nadmuchujg biale i czerwone baloniki i rzucaja je publicznosci do
zabawy). ,,Stop. Nikt stad nie wyjdzie. Przyjda nowi, ale nikt nie wyjdzie.
Niech na stulecie Independence Day nikt nie zostanie wygnany, zmuszony
do ucieczki, nikomu niech nie bedzie odebrana godnos¢ jego, niepod-
legtos¢. Stop!” - mowi VAGINA, gdy eskalujaca wojna polsko-polska
balansuje juz na granicy rekoczynow.

W tym aspekcie mozna by nieco zlagodzi¢ przedstawiong wczesniej
krytyke spreparowania CHCIALBYM BYC PRAWDZIWYM POLAKIEM
pod nasze gusta i wyobrazenia. Wystarczy uznac, ze nie odpowiada on
zadnemu konkretnemu tyso-szalikowemu osobnikowi, lecz reprezentuje
to, co Arjun Appadurai okreélit jako ,,tozsamo$¢ drapiezcza [predatory
identity], ktorej spoleczne tworzenie i mobilizacja wymaga zagtady
innych, zblizonych kategorii spotecznych, zdefiniowanych jako zagrozenie
dla istnienia grupy okreslonej jako »my«”*’. Kontekst Polski, kraju
praktycznie monokulturowego (jedynie mniej niz 4% ludnosci przeby-
wajacej na terytorium RP wskazuje na inng niz polska identyfikacje
narodowo-etniczna®®), stanowi, paradoksalnie, podglebie podatne na
narastanie drapiezczych polityk tozsamosciowych. U ich Zrédta lezy
»strach przed mniejszosciami”, bedacy nade wszystko strachem przed
niezupelnoscia: ,Male liczby wzbudzaja gniew, gdyz stanowig malenka
przeszkode na drodze od wiekszosci do totalnosci czy totalnej czystosci ™.
Owa totalnosc¢ stanowi bez watpienia marzenie spektaklowego ,,praw-
dziwego Polaka”. Na przeszkodzie do jego realizacji staja mu jednak
nie tylko iranscy zewnetrzni obcy (dla zmytki na scenie jest.ich tylu samo
co Polakow), ale i nasi, rodzimi, polscy obcy, ,,niezasymilowani, niezinte-
growani, niemogacy znalez¢ swojego miejsca, niepewni’. To o calej tej
scenicznej pigtce mowi VAGINA w swoim otwierajacym monologu (ad-
resowanym do ,,prawdziwego Polaka”, niekoniecznie tego ze spektaklu):
,Przez nich nie czuje si¢ tu jak u siebie - mowisz i dodajesz, ze chcialbys,
zeby stad znikneli. Wtedy bedzie tu dobrze. Wtedy bedzie milo”.

Po obejrzeniu UchodZ! chcemy wierzy¢, ze nie bedzie zadnego ,wtedy”,
a jesli bedzie, to z pewnoscig nie takie, jakie roi sobie ,,prawdziwy Polak™. Jego
narzekania to podzwonne dla idei narodowej opartej na mitycznym
wyobrazeniu o wspolnocie krwi. Fenomenalna scena rekonstrukcji
powstania panstwa polskiego®® stanowi performatywne uzasadnienie
przekonann CHCIALABYM NIE BYC SOBA, ktora ,,nie utozsamia sie”
z zadnym tworem przygodnym i lokalnym. ,Antypolski” charakter
Uchodz! polega wlasnie na ukazaniu panstwa narodowego jako tego,
czym tak naprawde jest — pewnym historycznym projektem (i to wcale
nie az tak dawnym, jak wiekszosc¢ sktonna bylaby przypuszczac), ktory
swego czasu zmaterializowal sie w formie administracyjno-prawno-
-symbolicznej, ale ktorego czas juz powoli przemija, zwlaszcza w obliczu
globalnego przeptywu ludnosci i kapitatu.

Jednak im bardziej przynaleznosci narodowej grozi podzielenie losu
religii w zlaicyzowanym $wiecie — zepchnigcie w sfer¢ prywatng — tym
bardziej roénie'w sile polityka esencjonalnych tozsamosci®’. ,Swiat sie
odnawia. A nowi to my” - mowi w spektaklu ,,prawdziwy Polak”, i cho¢
ostatecznie przegrywa, wyspiewujac w finale Bogurodzice w stylizacji
na modlitewne wezwania muezindw, to scenariusz mowiacy o zemscie
tego, co wyparte — religii idacej ramie w rami¢ z duchem narodowym
- bynajmniej nie przynalezy do dziatu political fiction®®,

Istnieje jednak tez przeciwsila, ktéra pozwala wyobrazi¢ sobie inne
,wtedy” - ptynie ona ze strony ,,ludzkich zwierzat” z monologu CHCIA¥ -
BYM NIE BYC, z oddolnych sieci solidarnosci i empatii ustanawiajacych
siei dziatajacych poza Wielka Polityka, czy nawet wbrew niej, i otwierajacych
- poki co lokalng — przestrzen inkluzji i uznania. »1ylko tam, gdzie
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powierzchnia panstw bedzie podziurawiona i topologicznie zdeformowana,
a obywatel nauczy sie uznawac samego siebie za uchodzce, ktérym w istocie
jest, wyobrazalne stanie si¢ polityczne przetrwanie cztowieka” - pisze
Agamben. Mieszkanie na warszawskiej Pradze, w ktorym iranscy mu-
zulmanie celebruja setng rocznice odzyskania niepodleglo$ci przez Polske,
staje si¢ takg — scenicznie performowang - przestrzenia podziurawiona,
ziemig niczyja, gdzie ,nie mozna okresli¢ ani tego, co stanowi wnetrze,
ani tego, co zewnetrze. W tej nowej przestrzeni miasta europejskie,
wchodzgc w relacje wzajemnej eksterytorialnosci, odkrylyby swoje
powolanie jako miasta $wiata™?, \Wtedy bedzie tu dobrze. Wtedy bedzie
mito”.

Chcialbym wierzyc, Ze ci wszyscy, ktorych zgromadzit i zgromadzi
UchodZ! Kurs uciekania dla poczgtkujgcych — na scenie, na widowni,
wszedzie dokota; ogladajacych, grajacych, rozmawiajacych, opowiadaja-
cych, piszacych, czytajacych - juz do owych oddolnych, subwersywnych,
niosacych nadzieje sieci przystapili. Il

Artykut powstat w ramach projektu badawczego nr 2016/23/D/HS2/03442 pt.
Honstruowanie wizerunku uchodzcéw w polskim dyskursie publicznym”, finan-
sowanego przez Narodowe Centrum Nauki.

1= Wszystkie cytaty z Uchodz! podajg za maszynopisem przeslanym mi przez autora, za ktéry niniejszym
serdecznie dzigkuje.

2 » Spektakl fundacji Strefa WolnoStowa mial swojg premiere w Teatrze Powszechnym w Warszawie.
Grany jest w mieszkaniu na poddaszu praskiej kamienicy lub w budynku teatru na malej scenie (nie-
wielkie roznice migdzy spektaklami odgrywanymi w obydwu tych przestrzeniach wynikaja wylacznie
z kwestii logistycznych).

3 = Teatr Slaski w Katowicach, premiera 5 maja 2017, ;

4w Wszystkie te elementy charakterystyki mozna odnalezé ,w dzialaniu” w ksiazce: W, Cislo, Imigranci
u bram. Kryzys uchodzezy i mgczenstwo chrzescijan X X1 w., [rozmawial P, Stachnik], Krakow 2017 (zob. moja
recenzjg: (Nie)swigta wojna, ,Wigz" nr1/2018). Krytyczna analiza dominujgcych skladowych antywize-
runku uchodzcy zawarta jest m.in. w tomie zbiorowym: Zemsta emancypacji. Nacjonalizm, uchodzcy,
muzulmanie, red. T. Nowicki, Gdansk 2017; a takize w: M. Bobako, Islamofobia jako technologia wiladzy.
Studium z antropoelogii politycznej, Krakow 2017; R. Cekiera, Terrorysci, tchorze i lenie - konstruowanie
wizerunkdow uchodzcow za pomocg memow internetowych, ,Kultura - Media - Teologia” nr 29/2017;
P. Jakubowski, Uchodzcy jako koziof ofiarny ver. 2.0. Figury 1 schematy internetowej mowy nienawisci
wokol tzw. kryzysu migracyjnego, ,Kultura - Media - Teologia” nr 29/2017; tematowi temu poswigcone
sa rowniez liczne raporty Centrum Badan nad Uprzedzeniami, zrodto: http://cbu.psychologia.pl/pl/-
projekty, dostep: 2.03.2018.

5w Z. Bauman, Zycie na przemiaf, thum. T. Kunz, Krakow 2004, s. 91.

6 = Zob. m.in.: ]. Sowa, Populizm i populofobia, [w:] Delfin w malinach. Snobizmy i obyczaje ostatniej
dekady, red. L. Najder i zespol . Dwutygodnika”, Wolowiec 2017; Z. Bauman, Obcy u naszych drzwi, thum.
W. Micner, Warszawa 2016; T. Nowicki, Zemsta emancypacji. Dlaczego kryzys migracyjny przeradza sig
w kwestie muzulmariskq, [w:] Zemsta emancypacji..., dz. cyt.; M. Bobako, Islamofobia jako technologia...,
dz. eyt M. Zyla, Strasz i rzqdZ, , Tygodnik Powszechny” nr /2018,

7 w U. Eco, Wymyslanie wrogéw i inne teksty okolicznosciowe, thum. A Golebiowska, T. Kwiecien,
Poznan 2011, 5. 11-13.

8 = Zasugerowane w tym stwierdzeniu przekonanie, iz idea kultury narodowej stuzy tak naprawde do
tworzenia przestrzeni ,wyobrazonej zgody™ i maskowania wewngtrznych antagonizmow o charakterze
ekonomicznym czy ideowym, zostalo w pelni wyartykulowane w ramach programu badan brytyjskich
culture studies. ,Kultura jest rodzajem pedagogiki etycznej wyzwalajacej w spoleczenstwie idealng czy
kolektywng jazn, drzemiaca gdzies w glebi kazdego z nas, jazn w najdoskonalszy sposab reprezen-
towang przez uniwersalny byt panstwowy. [...] Kultura, albo panstwo, to rodzaj niedojrzatej utopii
rozwiazujgcej spory na poziomie wyobraZni, by unikna¢ przenoszenia ich na plaszczyzne polityki™.
T. Eagleton, Po co nam kultura?, ttum. A. Gorny, Warszawa 2012, s, 15. O problematycznych konsekwencjach
rozpowszechnionego przekonania odnoénie do ,izomorfizmu przestrzeni, miejsca i kultury” (zgodnie
zktorym jaka$ wewngtrznie spojna kultura ,zakorzeniona” jest w przestrzeni wyznaczonej granicami
panstwa narodowego), a takze o rosngcej nieaktualnosci takiego ujecia, zwlaszcza w obliczu globalnego
przeptywu ludnoécei i kapitalu, piszg w swym éwietnym tekscie A. Gupta i J. Ferguson: Poza  kulture”
przestrzen, tozsamosé i polityka roznicy, thum. J. Giebultowski, [w:] Badanie kultury. Elementy teorii
antropologicznej. Kontynuacje, wyb. M. Kempny, E. Nowicka, Warszawa 2006.

9 = 111 Laboratorium Dramatu w Teatrze Dramatycznym w Warszawie, rez. Agata Biziuk, 15.01.2018,
Tekst oparty na reportazu historycznym Anety Prymaki-Oniszk, Biezeristwo 1915. Zapomniani uchodzcy,
Wolowiec 2016,

10 = G. Agamben, Homo sacer. Suwerenna wladza i nagie zycie, thum. M. Salwa, Warszawa 2008, s. 180.
1= W nieuwzgled nionym w spektaklu fragmencie monologu CHCIALBYM NIE BYC réwniez pojawia
si¢ watek chlopski, ale ostatecznie przyjmuje on zgota odmienne znaczenie — inkluzywne, braterskie,

Oparte na zdolnosci do empatii, wyrozniajacej zwierzeta ludzkie; Ty jestes z chlopdw. Chlop z chlopa.
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Wasze pochody to nie sq pochody rycerzy, ale chlopdow z cepami, 2z widtami, zastraszonych chlopow,
w ktarych wyje nieludzkie, z ziemi sig saczace nieludzkie. Z chlopow, ktorzy sie swojej wiesniackosci
wstydzg, potwornie si¢ wstydza, i nieudolnie udaja rycerzy. [...] Sciagnijze, chlopie, t¢ swoja przylbicg!
Jaz chlopa, ty z chlopa, ale fyczy nas to, co ludzkie. Mozliwos¢ wspolczucia”,

122 O tym, Ze przeciwnicy przyjmowania uchodzcow nie do konca odpowiadaja rysopisowi CHCIAL-
BYM BYC PRAWDZIWYM POLAKIEM, swiadcza badania Doroty Hall i Agnieszki Mikulskiej-Joles.
Zob, Uprzedzenia, strach czy niewiedza? Miodzi Polacy o powodach niecheci do przyimowania uchodzcow,
~Analizy, raporty, ekspertyzy” nri/2016, Zrodto: https://interwencjaprawna.pl/docs/ARE-116-uprzedze-
nia-mlodych-polakow.pdf, dostgp: 6.02.2018,

13 = G. Agamben, The Open: Man and Animal, transl. by K. Attell, Stanford 2004; fragmenty ksigzki
w polskim przekladzie Pawla Moscickiego: , Krytyka Polityczna” nr 15/2008.

14 =, Antropogeneza jest wynikiem dzielenia i laczenia tego, co ludzkie, i tego, co nieludzkie. Ow podzial
dokonuje si¢ przede wszystkim we wnetrzu czlowieka”, Tamze.

15 » Za: CBOS, Stosunek Polakow do przyjmowania uchodZcéw, raport z badan nr 12/2016, Warszawa
2016, Zrodlo: hitp://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2016/K_o12_16.PDF, dostep: 6.02.2018, Obecnie odsetek
Polakéw przeciwnych przyjmowaniu uchodZcow wynosi 63% (dane z pazdziernika 2017 roku). Zrodlem
tej radykalnej zmiany postaw spotecznych nie sa, jak moizna byltoby przypuszczac, ataki terrorystyczne
(przed listopadowymi zamachami w Paryzu rok 2015 byl, przynajmniej w Europie, wzglednie spokojny),
lecz toczgca sig¢ w tym czasie kampania przed wyborami parlamentarnymi. Jak wskazuja Hanna Frejlak,
Pawel Cywinski, Filip Katner i Jaroslaw Zidtkowski - tworcy raportu analizujacego odniesienia do
kwestii uchodiczej w dyskursie publicznym - po zamachach w Paryzu temat uchodZcow praktycznie
nie pojawial si¢ w wypowiedziach politykow; ,przycichl” po tym, gdy juz zrealizowany zostal nadrzedny
cel, jakim bylo przejecie whadzy. Zob. M. Zyla, Strasz i rzqdz, dz. cyt.

16 » Zrodlo: hitp://www.slowanaczasie.uw.edu.pl/slowo-roku-2015-uchodzca/, dostep: 6.02.2018.

17 = Nawigzania do tej historii obecne sg takze w interludiach migdzy niektorymi scenami, kiedy to
pojawiaja si¢ opowiadane z offu narracje polskich uchodicow (zaczerpnigte z Archiwum Historii
Mowionej Domu Spotkan z Historig), zwizualizowane wyswietlanym na ekranie aktem przyklejania
do sciany autentycznych zdjec z tamtego okresu.

18 « [1I Forum Migracji i Integracji, Europejskie Centrum Solidarnosci w Gdansku.

19 = Artystka Jana Shostak proponuje krytyczna interwencje w samo centrum wykluczenia, czyli jezyk
- dazy do tego, by slowo ,uchodzca”, jako nieusuwalnie juz naznaczone pi¢tnem, usunaé z naszego
stownika i zastgpic¢ stowem ,nowak”, zrédlo: https://www.facebook.com/nowak.nowaczka.nowacy/,
dostegp: 6.02.2018,

20 « Wspomniane czytanie performatywne dramatu UchodZcy, Sledztwo.

21 » Debata ,,Migranci w Europie. Budowa¢ mury czy mosty?”, Biblioteka Publiczna m.st. Warszawy.
22w Innajeszcze sprawa, ze podzial ten jest nagminnie instrumentalizowany, aby przeprowadzic selekcje
migdzy ,prawdziwymi” uchodzcami (tymi, ktérzy zastuguja na naszg pomoc i milosierdzie) i ,tylka”,
wpo prostu’, ,zwyklymi” migrantami ekonomicznymi (ktorych tutaj nie chcemy),

23 = Lekeja pierwsza traktuje o tym, czy uciekaé. CHCIALBYM BYC i JA TEZ wymieniajg po kolei te
same sytuacje i odczucia, ktore mogly wspierac zarowno decyzje o pozostaniu, jak i o ucieczce.

24 = A, Konik, W tym samym miescie, pod tym samym niebem..., Warszawa 2016, s. 87 (fragment
wypowiedzi 27-letniej uchodzczyni 2 Czeczenii, przebywajacej w osrodku w Bialymstoku; wywiad
przeprowadzony w 2013 roku),

25w ], Forge, Granice, [w:] A. Konik W tym samym miescie..., dz. cyt,, 5. 12-13. To samo twierdzi Artur
Domostawski: ,,To rozroznianie, selekcjonowanie migrujacych bywa, niestety, uzyteczne w dysputach
politycznych i wyscigu po wladze¢. Blizszy oglad loséw konkretnych ludzi nie pozwala utrzymac tego
podzialu, Sytuacje konkretnych ludzi nie mieszcza si¢ w waskich ramach definicji »migranta ekono-
micznego« badz »uchodicy«”. A. Domostawski, Wykluczeni, Warszawa 2017, 5. 371.

26 = W dramacie slowa te wypowiada UCIEKINIER UTOPIONY. W spektaklu - Michal Dudzinski,
grajagcy CHCIALBYM NIE BYC, ktory wyglasza monolog na tle glebinowej wizualizacji rzutowanej
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